
ISSN 1999-625X

Научно-практический журнал

Научный вестник  
Омской академии МВД России 

Том 29  
№ 1(88) январь – март 2023 г.

Издается с июня 1995 г. Выходит четыре раза в год

Журнал включен в Перечень рецензируемых научных изданий, 
в которых должны быть опубликованы основные научные результаты диссертаций 
на соискание ученой степени кандидата наук, на соискание ученой степени доктора 

наук по следующим научным направлениям (по отраслям наук): 
юридические науки, философские науки

The journal is included into the list of peer-reviewed scientific periodicals recommended
by the Higher Attestation Commission of the Russian Federation for the publication 

of main results of PhD and doctoral theses on the following sciences: juridical sciences, 
philosophical sciences

Scientific bulletin of the Omsk Academy  
of the Ministry of the Interior of Russia

Volume 29
No. 1(88) january – march 2023

Has been published quarterly since June 1995 



Учредитель — федеральное государственное казенное образовательное учреждение высшего образования 
«Омская академия Министерства внутренних дел Российской Федерации»

Главный редактор Д. С. Рудьман
Редактирование и корректура О. В. Арефьева

Компьютерная правка и верстка П. В. Ярославцева
Перевод Ю. И. Алферова

Авторы эмблем Е. В. Сырвачева, А. Н. Разумова, А. Е. Макогонова, О. В. Куц
Адрес издателя, редакции и отделения полиграфической и оперативной печати (типографии):

Россия, 644092, г. Омск, пр-т Комарова, 7, ОмА МВД России.
Цена свободная.

Зарегистрировано Федеральной службой по надзору в сфере связи, информационных технологий и массовых коммуникаций. 
Реестровая запись ПИ № ФС77-74598 от 14 декабря 2018 г.

Выход в свет: 30.03.2023. Тираж 100 экз. Уч.-изд. л. 9,7. Усл. печ. л. 10,2. Заказ № 88.
При перепечатке ссылка на журнал обязательна.

© Омская академия МВД России, 2023

Вниманию подписчиков!

41927 — в Объединенном каталоге «Пресса России». Том I Газеты и журналы

Редакционный совет:
Б. Б. Булатов, доктор юридических наук, профессор 

(Омск, Россия)
С. К. Буряков, кандидат политических наук

(Омск, Россия)
В. В. Векленко, доктор юридических наук, профессор 

(Санкт-Петербург, Россия)
Л. М. Прозументов, доктор юридических наук,

профессор (Томск, Россия)
А. Е. Чечётин, доктор юридических наук, профессор 

(Барнаул, Россия)

Редакционная коллегия:
В. А. Азаров, доктор юридических наук, профессор 

(Омск, Россия)
О. В. Арефьева — ответственный секретарь (Омск, Россия)
А. А. Аубакирова, доктор юридических наук, 

профессор (Алматы, Республика Казахстан)
В. В. Бабурин, доктор юридических наук, профессор 

(Омск, Россия)
М. В. Бавсун, доктор юридических наук, профессор 

(Санкт-Петербург, Россия)
О. И. Бекетов, доктор юридических наук, профессор 

(Омск, Россия)
В. А. Болдырев, доктор юридических наук, доцент 

(Санкт-Петербург, Россия)
М. А. Бучакова, доктор юридических наук, доцент

(Омск, Россия)
П. В. Векленко, доктор философских наук

(Санкт-Петербург, Россия)
К. В. Вишневецкий, доктор юридических наук,

профессор (Краснодар, Россия)
Ю. В. Герасименко, доктор юридических наук, профессор 

(Омск, Россия)
В. В. Головко, доктор юридических наук, профессор 

(Омск, Россия)
Т. Е. Грязнова, доктор юридических наук, доцент (Омск, Россия)
В. А. Гусев, доктор юридических наук, профессор 

(Омск, Россия)
А. С. Дежнёв, доктор юридических наук, доцент (Омск, Россия)
Л. В. Денисова, доктор философских наук, профессор 

(Москва, Россия)

А. М. Джоробекова, доктор юридических наук, профессор 
(Бишкек, Киргизская Республика)

М. С. Десятов, доктор юридических наук, доцент 
(Омск, Россия)

О. А. Дизер, доктор юридических наук, доцент
(Белгород, Россия)

В. Е. Квашис, доктор юридических наук, профессор 
(Москва, Россия)

М. А. Кожевина, доктор юридических наук, профессор 
(Омск, Россия)

В. И. Красиков, доктор философских наук, профессор 
(Москва, Россия)

В. И. Кудашов, доктор философских наук, профессор 
(Красноярск, Россия)

К. Лясковска, доктор юридических наук, профессор 
юридических наук (Белосток, Республика Польша)

В. Ф. Луговик, доктор юридических наук, профессор 
(Омск, Россия)

Я. М. Мазунин, доктор юридических наук, профессор 
(Омск, Россия)

Н. А. Мартишина, доктор философских наук, профессор 
(Новосибирск, Россия)

Т. С. Масловская, кандидат юридических наук, доцент 
(Минск, Республика Беларусь)

М. А. Михайлов, кандидат юридических наук, доцент 
(Симферополь, Россия)

А. А. Нечепуренко, доктор юридических наук, профессор — 
заместитель главного редактора (Омск, Россия)

Ю. Е. Пудовочкин, доктор юридических наук, профессор 
(Москва, Россия)

Д. С. Рудьман, кандидат юридических наук, доцент — 
главный редактор (Омск, Россия)

Г. Ч. Синченко, доктор философских наук, профессор 
(Омск, Россия)

А. А. Турышев, кандидат юридических наук, доцент — 
заместитель главного редактора (Омск, Россия)

В. В. Хилюта, доктор юридических наук, доцент 
(Гродно, Республика Беларусь)

В. В. Чешев, доктор философских наук, профессор 
(Томск, Россия)

Ф. Р. Шарифзода, доктор юридических наук, доцент 
(Душанбе, Республика Таджикистан).



Founder — Federal State Public Institution of Higher Education 
«Omsk Academy of the Ministry of the Interior of the Russian Federation»

Editor-in-chief D. S. Rudman
Editing and Proofreading O. V. Arefeva
Desktop publishing P. V. Yaroslavtseva

Translation Yu. I. Alferova
Authors of the Emblems Е. V. Syrvacheva, А.N. Razumovа, А. Е. Makagonovа, О. V. Kuts

Address of the publisher, editorial office and department of graphic arts printing and small offset printing (printing house):
Omsk Academy of the Ministry of the Interior of Russia, 7 Komarov pr., Omsk, 644092, Russia

Price not fixed.

Registered by the Federal  Service for Supervision of Communications, Information Technologies and Mass Media.
Registration entry PI No. FS77-74598 dated December 14, 2018.

Issued: 30.03.2023. Circulation 100 items. Published sheets 9,7. Printed sheets 10,2 Order No. 88.
When reprinted reference to the Journal is mandatory.

© Omsk Academy of the Ministry of the Interior of Russia, 2023

For Subscribers

41927 — in Unified catalogue «Russia's Press». Vol. I Newspapers and Journals

The editorial council:
B. B. Bulatov, Doctor of Law, Professor 

(Omsk, Russia)
S. K. Buryakov, PhD in Political Sciences 

(Omsk, Russia)
V. V. Veklenko, Doctor of Law, Professor 

(St. Petersburg, Russia)
L. M. Prozumentov, Doctor of Law, Professor 

(Tomsk, Russia)
A. Ye. Chechetin, Doctor of Law, Professor 

(Barnaul, Russia)

The editorial board:
V. A. Azarov, Doctor of Law, Professor 

(Omsk, Russia)
O. V. Arefeva — assistant editor (Omsk, Russia)
A. A. Aubakirova, Doctor of Law, Professor 

(Almaty, Kazakhstan)
V. V. Baburin, Doctor of Law, Professor 

(Omsk, Russia)
M. V. Bavsun, Doctor of Law, Professor 

(St. Petersburg, Russia)
O. I. Beketov, Doctor of Law, Professor 

(Omsk, Russia)
V. A. Boldyrev, Doctor of Law, Associate Professor

(St. Petersburg, Russia)
M. A. Buchakova, Doctor of Law, Associate Professor 

(Omsk, Russia)
P. V. Veklenko, Doctor of Philosophy 

(St. Petersburg, Russia)
K. V. Vishnevetsky, Doctor of Law, Professor 

(Krasnodar, Russia)
Yu. V. Gerasimenko, Doctor of Law, Professor (Omsk, Russia)
V. V. Golovko, Doctor of Law, Professor (Omsk, Russia)
T. Ye. Gryaznova, Doctor of Law, PhD in Historical Sciences, 

Associate Professor (Omsk, Russia)
V. A. Gusev, Doctor of Law, Professor (Omsk, Russia)
A. S. Dezhnyov, Doctor of Law, Associate Professor (Omsk, 

Russia)
L. V. Denisova, Doctor of Philosophy, Professor 

(Moscow, Russia)

A. M. Dzhorobekova, Doctor of Law, Professor 
(Bishkek, Kyrgyz Republic)

Desyatov M. S., Doctor of Science in Law, Associate-Professor 
(Оmsk, Russia)

O. A. Diser, Doctor of Law, Associate Professor 
(Belgorod, Russia)

V. Ye. Kvashis, Doctor of Law, Professor 
(Moscow, Russia)

M. A. Kozhevina, Doctor of Law, PhD in Historical Sciences, 
Associate Professor (Omsk, Russia)

V. I. Krasikov, Doctor of Philosophy, Professor 
(Moscow, Russia)

V. I. Kudashov, Doctor of Philosophy, Professor 
(Krasnoyarsk, Russia)

K. Laskowska, Dr hab (Law), Professor 
(Bialystok, Poland)

V. F. Lugovik, Doctor of Law, Professor (Omsk, Russia)
Ya. M. Mazunin, Doctor of Law, Professor 

(Omsk, Russia)
N. A. Martishina, Doctor of Philosophy, Professor 

(Novosibirsk, Russia) 
T. S. Maslovskaya, PhD in Law, Associate Professor 

(Minsk, Belarus)
M. A. Mikhaylov, PhD in Law, Associate Professor 

(Simferopol, Russia)
A. A. Nechepurenko, Doctor of Law, Professor — 

deputy chief editor (Omsk, Russia)
Yu. Ye. Pudovochkin, Doctor of Law, Professor 

(Moscow, Russia)
D. S. Rudman, PhD in Law, Associate Professor — 

editor-in-chief (Omsk, Russia)
G. Ch. Sinchenko, Doctor of Philosophy, Professor 

(Omsk, Russia)
A. A. Turyshev, PhD in Law, Associate Professor — 

deputy chief editor (Omsk, Russia)
V. V. Khilyuta, Doctor of Law, Associate Professor 

(Grodno, Belarus)
V. V. Cheshev, Doctor of Philosophy, Professor 

(Tomsk, Russia)
F. R. Sharifzoda, Doctor of Science in Law, Associate-Professor 

(Dushanbe, the Republic of Tajikistan)



НАУЧНЫЙ  ВЕСТНИК
Омской академии МВД России

научно-практический журнал 

Издается с июня 1995 г. Выходит четыре раза в год

№ 1 (88)
2023

ЮРИДИЧЕСКИЕ НАУКИ LEGAL SCIENCES
Противодействие правонарушающему поведению Counteracting Delinquent Behaviour

Булатов Б. Б., Кальницкий В. В. Фактическое задержание 
как уголовно-процессуальное понятие

5 Bulatov B. В., Kalnitsky V. V. Actual Detention as a Concept of Criminal 
Procedure

Фадеев П. В., Данг В. Х. Проблемы формирования общих условий 
предварительного расследования в нормах уголовно-процессуального 
законодательства

12 Fadeev P. V., Dang V. H. Problems of Formation of General Conditions 
for Preliminary Investigation according in the Norms of Criminal Procedural 
Legislation

Фарахиев Д. М. Общественный контроль и мониторинг в процессе 
противодействия коррупции

18 Farakhiev D. M. Social Control and Monitoring in the Process of Counteracting 
Corruption

Лаппо Е. А. Об использовании ситуационного подхода при проведении 
идентификации пневматического оружия и конструктивно сходных  
с ним изделий

22 Lappo E. A. On Usage of Situational Approach to Conducting Identification of 
Pneumatic Weapon and Articles Similar  
to it in Construction

Юматов С. В. Свойства следообразующих и следовоспринимающих 
объектов в трасологических экспертизах по следам обуви

27 Yumatov S. V. Properties of Trace-Forming and Trace-Receiving Objects in 
Forensic Trace Examinations of Shoeprints

Чумарова Е. Ю. Применение понятия «повторность привлечения 
к административной ответственности» в сфере оборота оружия

31 Chumarova E. Yu. Applying the Term “Repeat Bringing to Administrative 
Justice” in the Sphere of Arms Trafficking 

Право и государство Law and State 
Десятов М. С. Тектонические сдвиги в представлениях о сущности 
правоприменения

36 Desyatov M. S. Tectonic Shifts in Visions of the Essence of Law Enforcement

Антонченко В. В. Государство, право и религия 40 Antonchenko V. V. State, Law and Religion

Коллантай В. А. О свойстве достоверности доказательств в церковном 
судебном процессе Русской Православной Церкви (Московского 
Патриархата)

49 Kollantay V. A. On the Property of Reliability of Evidence in Ecclesiastical Court of 
the Russian Orthodox Church (Moscow Patriarchate)

Борков В. Н., Москаленко Г. Е. Общественно опасное состояние лица 
как юридический факт и основание ответственности

54 Borkov V. N., Moskalenko G. E. A Person’s Socially Dangerous State as a Legal 
Fact and the Ground for Liability 

Юридические ретроспективы Juridical Retrospect

Грязнова Т. Е., Бучакова М. А. Принципы правосудия 
в российской юридической науке конца XIX – начала XX вв.

60 Gryaznova Т. E., Buchakova М. А. Principles of Justice in the Russian Legal 
Science of late 19th – early 20th centuries

ФИЛОСОФСКИЕ НАУКИ PHILOSOPHICAL SCIENCES
Философский инструментарий Philosophical Toolkit

Синченко Г. Ч. Возрождая интерес к Нюрнбергским военным 
трибуналам. Вступительная статья к публикации извлечений  
из материалов суда над нацистскими судьями 1947 года

64 Sinchenko G. Ch. Reviving interest to the Nuremberg military tribunals. 
Introductory article to the publication of excerpts from proceedings on the Trial 
against Nazi Judges 1947

Суд над судьями. США против Йозефа Альтштеттера и других. Мнение 
 и приговор Нюрнбергского военного трибунала III (извлечения) (пер. с англ.  
Г. Ч. Синченко)

74 The Justice Case (case 3). The United States of America against Josef Altstoetter, 
et al. Military Tribunal III Opinion and Judgmnt (excerpts)

Рочняк Е. В. Future orientation как одно из направлений современных 
исследований будущего

82 Rochnyak E. V. Future Orientation as One of the Areas of Modern Researches of 
the Future

Информация для авторов 87 Information for Authors

В НОМЕРЕ:



5

Противодействие  
правонарушающему поведению

Counteracting Delinquent Behaviour

ЮРИДИЧЕСКИЕ НАУКИ

Борис Борисович Булатов 
Заслуженный юрист Российской Федерации, доктор юридических наук, профессор,  

профессор кафедры уголовного процесса 1,  bulatov_oma@mail.ru 
Владимир Васильевич Кальницкий  

Заслуженный юрист Российской Федерации, кандидат юридических наук, профессор,  
профессор кафедры уголовного процесса 1,  prozess_oma@mail.ru 

1  Омская академия МВД России (Омск, Россия)

В контексте общей позиции, состоящей в понимании задержания подозреваемого как решения о краткосрочном внесу-

дебном аресте лица, предшествующем заключению под стражу, высказывается мнение о принципиальной ошибочности 

рассмотрения полицейских (или неопределенного круга субъектов) действий по ограничению свободы граждан в  ка-

честве некоего фактического задержания, учитываемого в пределах установленного для задержания подозреваемого 

48-часового срока. Время физического ограничения свободы лица в условиях внезапно возникшего подозрения в при-

частности к совершению преступления предлагается включить самостоятельным пунктом в систему обстоятельств, под-

лежащих доказыванию. Будучи установленным по правилам уголовно-процессуального доказывания, весь срок внепро-

цессуального ограничения личной неприкосновенности подлежит учету при разрешении уголовного дела — назначении 

наказания или реабилитации.

Ключевые слова: задержание подозреваемого, фактическое задержание, ограничение свободы, доказывание

Actual Detention as a Concept of Criminal Procedure 
Boris B. Bulatov 

Honoured Lawyer of the Russian Federation, Doctor of Science in Law, Professor, Professor at the chair of Criminal Procedure 1, 
 bulatov_oma@mail.ru 

Vladimir V. Kalnitsky 
Honoured Lawyer of the Russian Federation, Candidate of Science in Law, Professor, Professor at the chair of Criminal Procedure 1, 

 prozess_oma@mail.ru 
1  the Omsk Academy of the Russian Ministry of Internal Affairs (Omsk, Russia)

Within the general vision, which understands the suspect’s detention as the decision about short-term extrajudicial arrest 

of a person prior to taking him into custody, the authors suppose it is principally erroneous to consider police activities or 

the actions performed by an indefinite range of subjects related to restriction of citizens’ liberty as a certain actual detention 

counted for within the limits of the 48-hour period established for the suspect’s detention. It is suggested to include the time 

for physical restriction of a person’s freedom upon a sudden suspicion of his involvement in committing a crime as a separate 

issue into the system of circumstances to be proved. Being set according to the rules of criminal procedural proving the whole 

УДК 343.1
doi: 10.24412/1999-625X-2023-188-5-11
5.1.4. Уголовно-правовые науки

Фактическое задержание  
как уголовно-процессуальное понятие

Для цитирования:	 Булатов Б. Б., Кальницкий В. В. Фактическое задержание как уголовно-процессуальное понятие // Научный вестник Омской академии МВД России. 2023. 
Т. 29, № 1(88). С. 5–11.

© Булатов Б. Б., Кальницкий В. В., 2023
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Анализ основных понятий позволяет предпо-
ложить, что среди основных понятий, используемых 
в УПК РФ, имеется положение с недостаточно выве-
ренной сущностью. Речь идет о «фактическом задер-
жании» (пп. 11, 15 ст. 5) — понятии, в которое при со-
хранении традиционной уголовно-процессуальной 
оболочки, сформированной советским законода-
тельством, вложено другое содержание. Произошла, 
что называется, подмена смысла. Сделано это, ко-
нечно же, не со злым умыслом, напротив, с самыми 
благими намерениями. Однако в ходе нормативной 
эволюции понятие «фактическое задержание» стало 
выражать иную, чем прежде, реальность. В  литера-
туре отмечается, что неопределенность и рассредото-
ченность рассматриваемого понятия по различным 
пунктам ст. 5 УПК РФ вызывает сложности теорети-
ческого и практического характера. В пункте 11 со-
держится указание на момент фактического задер-
жания лица. Этот термин потребовал дополнитель-
ного разъяснения в п. 15, что, к сожалению, не внесло 
полной ясности [1, с. 52] 1.

В соответствии с Положением о порядке крат-
ковременного задержания лиц, подозреваемых в со-
вершении преступления, утвержденным Указом 
Президиума Верховного Совета СССР от 13  июля 
1976 г. (далее — Положение), «срок задержания лица, 
подозреваемого в совершении преступления, исчис-
ляется с момента доставления этого лица в орган 
дознания или к следователю, а если задержание ука-
занного лица производится на основании постанов-
ления о задержании, вынесенного органом дознания 
или следователем, то с момента фактического его за-
держания» (ст. 3) 2. Иными словами, в ситуациях, ког-
да преследуемое лицо не находилось в распоряжении 
следователя (дознавателя), но собранные доказатель-
ства указывали на совершение лицом преступления 
и убеждали в необходимости содержания его под 
стражей, принималось решение о кратковременном 
задержании лица, исполнение которого поручалось 
полиции (милиции). Действия сотрудников полиции 
во исполнение постановления следователя именова-
лись фактическим задержанием в том значении, что 
юридическое задержание осуществлено должност-

ным лицом, ведущим производство по уголовному 
делу, а его реализация (фактическое исполнение) 
возлагалась на силовые подразделения. Фактиче-
ское задержание, регламентировавшееся Положени-
ем, характеризуется такими признаками: (1)  имеет 
под собой конкретную правовую основу  — реше-
ние следователя; (2)  предельно конкретизировано 
по лицам, подлежащим доставлению к следователю; 
(3)  не  предполагает оценки сотрудником полиции 
законности и  обоснованности решения о задержа-
нии, требуется лишь сопоставление установочных 
данных лица с указанными в постановлении; (4) ис-
ключает из числа возможных исполнителей случай-
ных лиц, т. е. осуществляется на профессиональной 
основе; (5) связано с приобретением задерживаемым 
лицом процессуального статуса и разъяснением всех 
прав, в том числе права на квалифицированную юри-
дическую помощь, обязанностей и ответственности; 
(6)  выступает формой взаимодействия следователя 
(дознавателя) с полицией при руководящей роли 
лица, выполняющего процессуальную функцию; 
(7)  осуществляется исключительно после возбуж-
дения уголовного дела. Коль скоро по Положению 
фактическое задержание представляло собой этап 
исполнения уголовно-процессуального решения, 
срок задержания исчислялся с момента реализации 
постановления в части ограничения свободы лица.

В действующем законодательстве фактиче-
ское задержание в вышеописанном качестве прямо 
не  предусмотрено. Глава  12 УПК  РФ «Задержание 
подозреваемого» не регламентирует ситуации, ког-
да решение о применении данной меры принужде-
ния принимается на основе собранной совокупно-
сти доказательств, так скажем, «заочно». Постанов-
ление о  задержании упоминается лишь в нормах, 
регламентирующих право должностных лиц орга-
нов предварительного следствия и дознания давать 
органу дознания поручения об исполнении своих 
решений, а также получать содействие при их осу-
ществлении (п. 4 ч. 2 ст. 38, п. 6 ч. 1 ст. 402, п. 11 ч. 3 
ст. 41 УПК РФ).

В литературе не осталось незамеченным, что 
заочное решение о задержании  — задержание «по 

term of extra-procedural restrictions of private immunity is subject to counting in solving a criminal case — imposing punish-

ment and rehabilitation.

Keywords: detention of a suspect, actual detention, restriction of liberty, proving

1  На то обстоятельство, что нормативное разъяснение понятия «момент фактического задержания» носит слишком об-
щий характер, обращалось внимание и ранее, например, Б. Б. Булатовым [2, с. 55, 56].

2  Об утверждении Положения о порядке кратковременного задержания лиц, подозреваемых в совершении преступле-
ния : указ Президиума ВС СССР от 13 июля 1976 г. № 4203-IX (здесь и далее в статье, если не указано иное, доступ к норматив-
ным правовым документам из справ.-правовой системы «КонсультантПлюс»).
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постановлению» — в настоящее время не отражено 
в главе 12 УПК РФ. Вместе с тем данное обстоятель-
ство не привело к проявлению четко выраженного 
неприятия такого порядка. Данный порядок либо 
считают дозволенным [3, с. 42] 3, либо о нем умалчи-
вают, хотя исследуют близкие по содержанию ситуа-
ции [5, с. 40, 41]. Для чистоты анализа обратим вни-
мание, что от доктринальной поддержки задержания 
«по постановлению» следует отличать предложения 
оформлять меру принуждения в виде задержания 
подозреваемого не протоколом, а постановлением, 
что в большей степени соответствует ее сущности. 
Так, А. А. Давлетов констатирует, что решение о за-
держании оформляется протоколом, хотя правиль-
нее было бы выносить постановление [6, с.  130]. 
Аналогичное мнение высказывалось также приме-
нительно к ранее действовавшему законодательству: 
решение о задержании, как и любое решение следо-
вателя или лица, производящего дознание по уголов-
ному делу, должно принимать форму постановления 
[7, с. 160].

На наш взгляд, если и имеются технико-
юридические нюансы, препятствующие принятию 
решения о «заочном» задержании лица на основе со-
бранной совокупности доказательств, то они долж-
ны быть устранены, поскольку такое задержание 
в полной мере отвечает сущности данной меры при-
нуждения. В законе необходимо также восстановить 
«фактическое задержание» как производное от юри-
дического решения о задержании, т. е. придать дан-
ному понятию первоначальный смысл.

С учетом изложенного представляется, что в со-
временном нормативном контексте понятие «фак-
тическое задержание» наполнено совершенно иным 
смыслом. В действующем законодательстве под фак-
тическим задержанием понимаются ситуации, когда 
лицо застигнуто (на него указали, на нем явные сле-
ды …) при совершении преступления до возникно-
вения по этому поводу уголовно-процессуальных от-
ношений. Такое сформировавшееся понимание фак-
тического задержания оказало обратное воздействие 
на трактовку меры принуждения. Ранее обстоятель-
ства фактического задержания как этапа исполне-
ния постановления лица, ведущего производство 
по уголовному делу, не влияли на доктринальную 
сущность задержания, не претендовали на роль са-
мого задержания. Была четкая линия, разделяющая 
задержание и его исполнение. Включение времени 
фактического исполнения задержания в срок данной 
меры принуждения не могло рассматриваться как 
довод в пользу придания фактическому задержанию 
какого-то самостоятельного значения в рамках сущ-

ности задержания подозреваемого. Затем произошло 
то, что можно на обыденном языке сравнить с  со-
скальзыванием в наезженную колею. Проявилась 
широта значения термина «задержание». Вырабо-
танное советским законодательством понимание 
фактического задержания оказалось дезавуирован-
ным. Оно вновь наполнилось административно-
полицейским содержанием. Исполнение решения 
следователя о краткосрочном аресте лица переро-
дилось в полицейское действие, исторически имев-
шее цель «пресечения подозреваемому способов 
уклонения от следствия» (ст.  257 Устава уголовно-
го судопроизводства 1864  г.). Примерно в  том же 
административно-полицейском ключе задержание 
рассматривалось в ст.  100 УПК  РСФСР 1923  г.: «За-
держание органами дознания лица, подозреваемого 
в  совершении преступления, подлежащего произ-
водству предварительного следствия, допускается 
лишь как мера предупреждения уклонения подозре-
ваемого от следствия и суда и притом лишь в следую-
щих случаях  …». Далее воспроизводились (практи-
чески в той же редакции, что и в Уставе уголовного 
судопроизводства) ситуации, позволявшие органу 
дознания принять меры к физическому воздействию 
на лицо и ограничению его свободы.

Проявление в задержании полицейской функ-
ции исследуется и в настоящее время. Так, С. И. Вер-
шинина приходит к выводу, что фактическое и про-
цессуальное задержание являются специфичными 
самостоятельными способами ограничения свободы. 
Неотложный характер (оперативность) фактическо-
го задержания позволяет передать его в ведение орга-
нов, которые обеспечивают правопорядок и безопас-
ность, выведя из сферы уголовно-процессуального 
регулирования [8, с. 194, 212]. Другие ученые, также 
полагая, что задержание по своей сущности являет-
ся полицейской мерой, напротив, считают, что такое 
выведение ограничения физической свободы подо-
зреваемых лиц повлечет массовое нарушение прав 
личности, что недопустимо в любой правовой систе-
ме [9, с. 525–527]. Мнение о введении в качестве со-
ставляющей в уголовно-процессуальный институт 
задержания подозреваемого фактического задержа-
ния лица и его доставления было поддержано и ины-
ми юристами [10, с. 97–98].

Статья 122, а также ст. 1221 (объявившая о при-
нятии Положения и отославшая к нему в части по-
рядка применения кратковременного задержания) 
УПК  РСФСР 1960  г. сделали существенный крен 
в  сторону «процессуализации» задержания. Орган 
дознания (в системе всего законодательства — также 
и следователь) получили право самостоятельного по-

3  По законодательству РСФСР И. Л. Петрухин различал два вида задержания, в том числе на основании предваритель-
ного постановления органов расследования после возбуждения уголовного дела [4, с. 279].
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мещения лица в места содержания задержанных сро-
ком до 72 часов. С решением следователя или органа 
дознания о водворении лица в ИВС «в целях выяс-
нения причастности задержанного к преступлению 
и разрешения вопроса о применении к задержанно-
му меры пресечения в виде заключения под стражу» 
(ч. 2 ст. 1 Положения) в литературе стали связывать 
понятие задержания. Так, по мнению И. М. Гуткина, 
задержание  — «регламентированное законом неот-
ложное следственное действие, которое заключается 
в кратковременном (исчисляемом часами) лишении 
свободы и применяется органами дознания и предва-
рительного следствия без санкции прокурора к лицу, 
подозреваемому в преступлении, в целях выяснения 
причастности задержанного к преступлению и раз-
решения вопроса о применении к нему меры пресе-
чения в виде заключения под стражу» [11, с. 10].

В. Н. Григорьев применительно к законодатель-
ству того периода называл задержание «специфи-
ческим случаем ареста» или «начальным этапом 
заключения под стражу» и определял его как «меру 
уголовно-процессуального принуждения, состоя-
щую в лишении лица свободы путем помещения его 
в места содержания задержанных, которая применя-
ется органом дознания или следователем в случаях, 
не терпящих отлагательства…» [12, с.  7–11]. Автор 
делает акцент на необязательности задержания. 
Являясь начальным этапом заключения под стра-
жу, задержание «не составляет его обязательного 
элемента» [12, с. 14]. Таким образом, задержание как 
уголовно-процессуальное понятие полностью осво-
бодилось от полицейской составляющей, на что об-
ращено внимание авторитетных ученых. В частно-
сти, в издании, посвященном анализу законодатель-
ства и научной литературы, сказано что «отсутствие 
четкого разграничения между процессуальными 
актами и  мерами внепроцессуального воздействия 
приводит подчас к  серьезным ошибкам  … физиче-
ское задержание и  доставление в органы милиции 
необходимо отличать от уголовно-процессуального 
задержания» [13, с. 63].

Правда, полного отмежевания задержания 
(в  смысле краткосрочного внесудебного ареста) от 
задержания как физического «уличного» захвата 
и препровождения лица в правоохранительный ор-
ган не произошло, поскольку законодатель отнес за-
держание подозреваемого к числу следственных дей-
ствий (ст. 87 УПК РСФСР 1960 г.). Данная норматив-
ная позиция при сохранении протокола в качестве 
документа, оформляющего задержание, породила 

точку зрения о доказательственном значении такого 
протокола в части обстоятельств физического задер-
жания [14, с. 26–29], что не позволяло рассматривать 
задержание подозреваемого исключительно как ре-
шение о водворении лица в места содержания задер-
жанных 4. Действующий УПК  РФ отнес задержание 
подозреваемого к мерам процессуального принуж-
дения. Казалось бы, расчищен путь к правильному 
пониманию сущности задержания как процессуаль-
ного решения. Однако возникло очередное, на наш 
взгляд, недоразумение с фактическим задержанием, 
истолкованным как составная часть меры процес-
суального принуждения в виде задержания подо-
зреваемого. В результате трактовка задержания как 
правоприменительного акта (что соответствует за-
держанию — мере принуждения) стала непригодной, 
поскольку «не вмещает» в себя физические действия 
по ограничению свободы лица. Фактическое задер-
жание в новом его понимании стало воздействовать 
на сущность задержания, в частности, претендовать 
на позиционирование в качестве его части.

Задержание нуждается в определении его сущ-
ности. Сначала это было сугубо полицейское воз-
действие на лицо для обеспечения следственной 
деятельности. Затем оно трансформировалось в про-
цессуальный акт — решение о кратковременном вне-
судебном аресте лица, предшествующее заключению 
под стражу. Субъектами задержания стали высту-
пать должностные лица, ведущие производство по 
уголовному делу 5.

Вместе с тем задержание никогда не рассматри-
валось законодателем исключительно как уголовно-
процессуальное решение, которым, по сути, явля-
ется, а всегда находилось под «нагрузкой» других 
функций. В советское время это была функция до-
казывания, а сейчас  — фиксации обстоятельств 
ограничения личной неприкосновенности. По со-
ветскому законодательству задержание являлось 
следственным действием, что предполагало исполь-
зование протокола задержания в качестве доказа-
тельства со всеми вытекающими из этого требова-
ниями к такой сущности задержания и его оформ-
лению. По действующему законодательству, помимо 
основного назначения  — краткосрочного ареста 
лица, сохраняющийся протокол задержания служит 
средством закрепления обстоятельств и времени 
фактического ограничения свободы. В. В. Вандышев 
относит задержание подозреваемого к интегратив-
ной мере, в которой сочетаются элементы как при-
нуждения, так и получения доказательственной ин-

4  Высказывалась точка зрения, что протокол задержания в зависимости от того, с какой целью оно производится, может 
выступать в качестве либо доказательства, либо акта о применении меры принуждения [15, с. 55].

5  Данное обстоятельство, хотя и не во всем последовательно, подтверждено разъяснениями, содержащимися в поста-
новлении Пленума Верховного Суда РФ от 28 июня 2022 г. № 20 «О некоторых вопросах судебной практики по уголовным 
делам о преступлениях против правосудия». 
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формации. Причем, по его мнению, элементы след-
ственного действия превалируют над элементами 
процессуального принуждения [16, с. 240]. Полагаем, 
что от дополнительной нагрузки задержание долж-
но быть освобождено, поскольку несвойственные 
ему функции искажают правовую сущность данной 
меры процессуального принуждения и нередко де-
лают ее неэффективной.

Погружение в поиск причин произошедшего из-
менения смысла понятия «фактическое задержание» 
не является задачей данной статьи. Одна из предпо-
сылок — потребность поставить под контроль (учесть 
при определении мер ответственности или при не-
обходимости компенсировать) всякое ограничение 
свободы лица. Реализована эта цель через включение 
в срок уголовно-процессуального задержания време-
ни имевшего места фактического удержания лица до 
начала уголовно-процессуальных отношений. При-
верженность этой цели привела к  появлению в за-
коне ряда продублированных положений (пп. 11, 15 
ст. 5, ч. 3 ст. 128 УПК РФ) о том, что в срок задержа-
ния подозреваемого включается время фактического 
задержания. На это же направлена норма ч. 1 ст. 92 
УПК РФ, предписывающая составлять протокол за-
держания в течение 3-х часов с момента доставления 
лица к следователю или в орган дознания. При этом 
не берется во внимание, что следователь обязан со-
ставить протокол только в случае, когда примет ре-
шение об избрании посредством обращения в суд 
в качестве меры пресечения заключения под стражу, 
а также решение о предварительном внесудебном во-
дворении лица в ИВС для обеспечения взятия под 
стражу. В остальных случаях задержания подозре-
ваемого нет, равно как нет и оснований составлять 
протокол уголовно-процессуального задержания. 
Если предположить, что в ч.  1 ст.  92 УПК  РФ речь 
идет о протоколе, фиксирующем факт доставления 
лица «с улицы», то это не входит в компетенцию сле-
дователя.

Возникает вопрос, является ли современная 
конструкция фактического задержания как внепро-
цессуального захвата и препровождения лица в пра-
воохранительный орган единственной юридико-
технической возможностью полного учета всего 
периода ограничения свободы лица как в ходе про-
изводства по уголовному делу, так и при его разре-
шении? По нашему мнению, подобный «зачетный» 

(формально-административный) способ фиксации 
продолжительности физической несвободы лица, 
во-первых, несовершенен с сугубо процедурных по-
зиций, поскольку не содержит гарантий достовер-
ности сведений, заносимых в протокол; предусмо-
тренное возможное участие защитника при состав-
лении протокола (ч.  11 ст.  92 УПК  РФ) действенной 
гарантией не стало; во-вторых, в силу изначальной, 
на взгляд правоприменителей, несправедливости 
(отнимает крайне необходимое время) не охватыва-
ется их правосознанием и не преодолевает естествен-
ное стремление минимизировать вычитаемый срок; 
в-третьих, понятие «момент фактического задержа-
ния» сформулировано противоречиво: это момент 
производимого в порядке, «установленном настоя-
щим Кодексом (выделено нами — Б. Б., В. К.), факти-
ческого лишения свободы передвижения лица, подо-
зреваемого в совершении преступления», тогда как 
уголовно-процессуальное законодательство не  ре-
гулирует фактическое ограничение свободы лица; 
в-четвертых, распространяется не на все уголовно-
процессуальные производства, а лишь на те, по кото-
рым в качестве меры пресечения избрано содержание 
под стражей; в-пятых, на наш взгляд, противоречит 
конституционно-правовой сущности задержания 
как начального этапа заключения под стражу (ст. 22 
Конституции РФ), т.  е. привносит элементы, не свя-
занные с процедурой заключения под стражу, расши-
ряет (засоряет) данное понятие, претендует на пери-
од, предусмотренный для внесудебного ареста 6.

Предусмотренный Конституцией РФ срок за-
держания сбалансирован и может быть признан 
минимально достаточным. С оптимальностью дан-
ного срока связаны законность и обоснованность 
заключения под стражу, поскольку суд принимает 
во внимание материалы, нарабатываемые в том чис-
ле и в период внесудебного ареста. Чем меньше срок 
задержания, тем выше риск судебной ошибки ввиду 
возможной неполноты представляемой в суд сово-
купности доказательств, обосновывающей причаст-
ность задержанного к совершению преступления 
или вероятность ненадлежащего поведения 7. Дан-
ный срок играет публично-правовую роль, это обще-
значимая ценность, не допускающая произвольного 
обращения и умаления даже для достижения других 
благих целей. Принцип «матрешки» («уличное» за-
держание включается в срок задержания подозре-

6  На наш взгляд, несовершенство механизма зачета времени фактического задержания подтверждается обращением 
в Конституционный Суд РФ гр. П. Г. Зверева (определение от 31 марта 2022 г. № 729-О). То обстоятельство, что высокий суд 
не усмотрел неопределенности в оспариваемых заявителем положениях (пп. 11 и 15 ст. 5, ч. 3 ст. 128 УПК РФ), свидетельствует 
всего лишь об особенностях его компетенции, не предполагающей оценку степени эффективности правового регулирования 
и правоприменительной практики.

7  Акцент делается на совокупности доказательств как основе решения об избрании меры пресечения, в том числе за-
ключения под стражу [17, с. 50–54]. Решение о задержании также должно быть основано на доказательствах, подтверждающих 
подозрение в отношении лица в совершении конкретного преступления [3, с. 40].
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ваемого, этот срок — в срок заключения под стражу 
и  далее в срок наказания) выглядит примитивным 
механическим вариантом учета времени фактиче-
ского ограничения свободы преследуемого лица.

Представляется, что вопрос о способах учета 
времени фактического ограничения свободы лица, 
подозреваемого в совершении преступления, дол-
жен быть перенесен в плоскость доказывания, т. е. 
полностью изъят из процедуры исчисления срока 
задержания и подчинен общим закономерностям 
доказательственной деятельности. Неотложным 
формально-юридическим решением на этом пути 
должна стать корректировка, как минимум, предме-
та доказывания и требований к содержанию итого-
вых актов предварительного расследования. Пола
гаем, что ч. 1 ст. 73 УПК РФ должна быть дополне-
на самостоятельным пунктом — «время с момента 
фактического ограничения личной неприкосновен-
ности лица в связи с уголовным преследованием до 
начала применения в отношении данного лица мер 
процессуального принуждения или привлечения 
его к производству следственных действий». В со-
ответствующем дополнении также нуждаются нор-
мы, регламентирующие содержание постановления 
о прекращении уголовного дела по реабилитирую-
щим основаниям, обвинительного заключения 
(акта, постановления) в части отражения в них ре-
зультатов доказывания указанного обстоятельства. 
Каждое обстоятельство, подлежащее доказыванию, 
устанавливается совокупностью доказательств. 
В любом уголовном деле, независимо от того, какая 
применялась мера пресечения и, соответственно, 
применялось или нет задержание, следователь обя-
зан всеми имеющимися средствами (допросы сви-
детелей, потерпевших, подозреваемых, очные став-
ки, выемки и осмотры документов и  пр.) устано-
вить сведения о характере и времени фактического 
ограничения свободы лица в связи с подозрением 
в совершении преступления до начала проведения 
в отношении него уголовно-процессуальных дей-
ствий. Будучи установленным, как и любое другое 
обстоятельство, входящее в предмет доказывания, 
время фактического ограничения свободы должно 
быть рельефно обозначено в итоговых документах 
предварительного расследования для последую-
щего судебного исследования и учета при назна-
чении наказания (что, по существу, только в иной 
«оболочке», предусмотрено в действующем зако-
не  — п.  9 ч.  1 ст.  308 УПК  РФ) или реабилитации. 
Не исключено вынесение промежуточного решения 
об исчислении срока фактического ограничения 
свободы, подлежащего учету в соответствии с нор-
мами (они также должны быть соответствующим 
образом скорректированы) ст. 72 УК РФ. Нет прин-
ципиальных возражений против зачета данного 

установленного по правилам доказывания времени 
в срок действия мер пресечения, избираемых судом 
и в настоящий период регламентированных по вре-
мени применения. В таком случае зачет срока фак-
тического ограничения свободы произойдет еще 
на стадии предварительного расследования, что 
полностью соответствует (поддерживаемому нами, 
но, к сожалению, реализованному крайне неудачно) 
стремлению законодателя обеспечить гражданам 
защиту от произвольного воздействия на их сво-
боду передвижения или полноценный учет всякого 
обоснованного ограничения такой свободы.

Изложенное можно подытожить следующими 
положениями.

1.  Современная концепция фактического за-
держания, возникшая для обозначения начального 
момента ограничения личной неприкосновенно-
сти человека и для учета факта такого воздействия, 
а  также понимания статуса фактически ограничен-
ного в свободе лица в уголовном судопроизводстве, 
круга реализуемых им прав, учета времени огра-
ничения неприкосновенности при назначении на-
казания, не  достигла поставленной цели. Став на 
нормативном и доктринальном уровне частью меры 
принуждения в виде задержания подозреваемого, 
конструкция фактического задержания, во-первых, 
деформировала саму меру принуждения, дезавуи-
ровав ее изначальный смысл как краткосрочного 
внесудебного ареста, во-вторых, не смогла раскрыть 
свой, безусловно, позитивный потенциал.

2.  Защита интересов лица, фактически ограни-
ченного в свободе передвижения в связи с внезапно 
возникшим подозрением в совершении преступле-
ния, должна происходить вне института задержания 
подозреваемого. Для этого требуется: (1) автономная 
регламентация прав такого лица в «полицейском» за-
конодательстве; (2) включение обстоятельств факти-
ческого ограничения свободы лица (начало, оконча-
ние, продолжительность, возможность причинения 
вреда здоровью и др.) в предмет доказывания, преду-
смотренный ст. 73 УПК РФ, что обеспечит полное их 
исследование средствами уголовно-процессуального 
доказывания и учет при назначении наказания или 
реабилитации.

3.  Нуждается в корректировке сформировав-
шийся в советской теории уголовного процесса 
взгляд на меру принуждения в виде задержания по-
дозреваемого как на необязательный элемент поряд-
ка заключения под стражу: если санкцию прокурора 
можно получить неотложно, то к задержанию прибе-
гать не следует. Современный судебный порядок из-
брания меры пресечения нуждается в предваритель-
ном обеспечении в гораздо большей степени, чем про-
курорское санкционирование, что предопределено, 
в частности, необходимостью личного присутствия 
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преследуемого лица в судебном заседании и другими 
особенностями состязательного судебного процесса 
в порядке, предусмотренном ст. 108 УПК РФ. В пере-
смотре нуждается отношение к 48-часовому сроку 
задержания: это не элемент репрессии, который сле-

дует минимизировать за счет вычета из него времени 
фактического ограничения свободы передвижения 
лица, а общественно полезный обеспечительный 
этап законного и обоснованного судебного разреше-
ния ходатайства о заключении лица под стражу.
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Общие условия предварительного расследова-
ния представляют собой закрепленные в нормах 
уголовно-процессуального закона существенные по-
ложения (правила), определяющие порядок процес-
суальной деятельности по уголовному делу с момен-
та приема заявления (сообщения) о преступлении до 
поступления уголовного дела в суд и содержание не-
которых важнейших средств и методов, обеспечива-

ющих реализацию принципов и назначения уголов-
ного судопроизводства, а также достижение иных 
задач, стоящих перед обществом и государством.

В соответствии с историческими традициями 
общие условия предварительного расследования вы-
делены в отдельные главы Уголовно-процессуального 
кодекса Российской Федерации (далее  — УПК  РФ) 
и  Уголовно-процессуального кодекса Социалисти-

© Фадеев П. В., Данг В. Х., 2023



13

Противодействие правонарушающему поведению

ческой Республики Вьетнам (далее  — УПК  СРВ) 1. 
Они  образуют самостоятельную систему правовых 
норм, что свидетельствует об их значимости для про-
изводства по уголовному делу, обеспечения прав и за-
конных интересов участников уголовного процесса. 

Как показывает исследование, систему общих 
условий в нормах уголовно-процессуальных законов 
Российской Федерации и Социалистической Респу-
блики Вьетнам, а также других стран 2 формируют 
разные положения, содержание которых может су-
щественно отличаться. Вместе с тем, несмотря на вы-
работанные наукой уголовно-процессуального права 
признаки общих условий предварительного рассле-
дования [1, с. 304; 2, с. 12], а также наличие положе-
ний главы 30 Модельного уголовно-процессуального 
кодекса для государств  — участников Содружества 
Независимых Государств 3, определивших теорети-
ческую и практическую модели формирования си-
стемы общих условий, их содержание и количество 
в разных странах существенно отличается. 

Наиболее ярко это проявляется в Российской 
Федерации и Социалистической Республике Вьет-
нам. Ряд ученых считает, что только глава 21 УПК РФ 
содержит общие условия предварительного рас-
следования [1, с. 304]. В то же время другие юристы 
утверждают, что общие условия содержатся не толь-
ко в главах 21 и 22 УПК РФ [3, с. 647], но и в отдель-
ных статьях, расположенных в иных главах УПК РФ 
[4, с. 226].

В Социалистической Республике Вьетнам име-
ющиеся отличия проявляются не только в количе-
стве общих условий, но и в их содержании. Анализ 
показывает, что эти отличия связаны: 1)  с формой 
расследования, осуществляемого в обычном и со-
кращенном порядках только следователями различ-
ных министерств и ведомств; 2)  с особенностями 
уголовно-процессуальной деятельности в досудеб-
ном производстве, предусматривающей наличие 
трех стадий; 3) с наличием самостоятельного органа 
предварительного расследования в лице прокурора, 
наделенного полномочиями как по прокурорскому 
надзору, так и по производству процессуальных дей-
ствий по уголовному делу; 4) с определением полно-
мочий некоторых следственных органов, произво-

дящих расследование преступлений в сокращенном 
порядке. 

В то же время в уголовном судопроизводстве 
Вьетнама используются некоторые общие условия, 
не предусмотренные в УПК РФ. Например, в УПК СРВ 
не предусмотрены положения о сроках предваритель-
ного следствия. При этом порядок восстановления 
материалов уголовного дела, а также установления 
различных сроков закреплены в совместном цирку-
лярном письме правоохранительных органов Социа-
листической Республики Вьетнам 4. 

Как показывает исследование, в юридической 
литературе применяется, как минимум, два подхода 
к формированию системы общих условий предвари-
тельного расследования. Их различие связано с раз-
личным подходом юристов к определению основа-
ний формирования системы общих условий.

По мнению первой группы ученых, оптималь-
но комплектовать систему общих условий возможно 
на основании различных критериев [5, с.  134–135]. 
Как отмечается в Курсе уголовного процесса под ре-
дакцией Л. В. Головко, к таким критериям относятся 
положения, характеризующие: 1) формы расследова-
ния; 2) комплексный характер предварительного рас-
следования [3, с. 647–648]. 

Важность предложенных признаков для форми-
рования системы общих условий заключается в том, 
что они обосновывают целесообразность включения 
отдельных общих условий, изложенных в главе XII 
УПК СРВ, а также позволяют отнести к общим усло-
виям не только положения главы  21 УПК  РФ «Об-
щие условия предварительного расследования», но 
и нормы главы 22 УПК РФ «Предварительное след-
ствие», а  также некоторых других глав. Среди по-
следних, на наш взгляд, следует указать положения, 
определяющие средства и методы процессуальной 
деятельности, а также регулирующие сроки и поря-
док производства дознания в общем и сокращенном 
порядках. 

Однако анализ показывает, что предложенные 
критерии нуждаются в корректировке. Во-первых, 
они не позволяют в полной мере учесть особен-
ности других правовых институтов уголовно-
процессуального права, глав и разделов уголовно-

1  Уголовно-процессуальный кодекс Социалистической Республики Вьетнам № 101/2015/QH13 : принят 27 ноября 2015  г. 
Резолюцией Национального собрания Вьетнама № 109/2015/QH13 : авторский перевод: Bo Luat Tö tung hinh su nuac Cong hoa 
xa hoi chu nghia Viet Nam s6: 101/2015/QH13 thong qua ngay 27 thang 11 näm 2015.

2  Уголовно-процессуальный кодекс Республики Казахстан. URL: https://online.zakon.kz/document/?doc_id=31575852 (дата 
обращения: 10.10.2022); Уголовно-процессуальный кодекс Республики Беларусь. URL: https://online.zakon.kz/Document/?doc_
id=30414958 (дата обращения: 10.10.2022).

3  Модельный уголовно-процессуальный кодекс для государств—участников Содружества Независимых Государств : ре-
комендательный законодательный акт : принят 17 февраля 1996 г. постановлением 7-6 Межпарламентской Ассамблеей госу-
дарств—участников СНГ). Доступ из справ.-правовой системы «КонсультантПлюс». 

4  Положение о сотрудничестве между следственными органами и прокуратурой при выполнении некоторых положе-
ний уголовно-процессуального кодекса: совместное циркулярное письмо от 29 октября 2018 г. за № 04/2018/TTLT-BCA-BQP-
TANDTC-VKSNDTC.
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процессуального закона. Так, предложенные при-
знаки в целом поясняют наличие общих положений 
в главе  XII «Общие условия предварительного рас-
следования по уголовному делу» УПК  СРВ, вклю-
чающей 16  статей (ст.  ст.  163–178 УПК  СРВ). Вместе 
с тем они характеризуют только различные аспекты 
уголовно-процессуальной деятельности, оставляя 
без внимания некоторые полномочия должностных 
лиц, ведущих предварительное расследование, а так-
же содержание отдельных основных средств и мето-
дов, применяемых при расследовании преступлений 
(например, поручение расследования, сроки содер-
жания под стражей). 

Во-вторых, критерий, учитывающий форму 
расследования, на наш взгляд, ограничивает содер-
жание процессуальной деятельности при расследо-
вании преступлений. Это связано с тем, что поло-
жения о месте, времени, сроках и других аспектах 
производства по уголовному делу в большей мере 
характеризуют специфику процессуальной деятель-
ности предварительного расследования, а не формы 
расследования. Представляется, что такая специфи-
ка должна определяться единообразным порядком 
при расследовании преступлений, а не зависеть от 
формы расследования.

Например, в Социалистической Республике 
Вьетнам отсутствуют органы дознания, осущест-
вляющие уголовно-процессуальную деятельность. 
Все процессуальные действия по расследованию 
преступлений выполняют в полном или сокращен-
ном объеме только следственные органы различных 
министерств и ведомств, т. е. УПК СРВ предусматри-
вает только одну форму предварительного расследо-
вания — предварительное следствие.

В-третьих, предложенные критерии для фор-
мирования общих условий, по нашему мнению, ис-
пользуются в ограниченном качестве, так как не учи-
тывают некоторые существенные положения досу-
дебного производства. 

Например, возникает вопрос о месте нахож-
дения в нормах уголовно-процессуального закона 
такого следственного действия, как осмотр места 
происшествия, производимого на стадиях предва-
рительного расследования и возбуждения уголов-
ного дела (ч.  1 ст.  144 УПК  РФ, п.  «б» ч.  3 ст.  147 
УПК СРВ). 

В-четвертых, указанные критерии, несмотря на 
их комплексный характер, не позволяют не только 
сформировать систему общих условий в досудебном 
производстве, но и выделить основные направления 
(виды) общих условий. Вместе с тем в настоящее вре-
мя в юридической литературе активно обсуждают-
ся и исследуются различные виды общих условий, 
а также основания их классификации [6, с. 90–92; 7, 
с. 264–267; 8, с. 132–136].

Представляется, что предложенные критерии 
не только не объясняют различия в содержании и ко-
личестве положений, характеризующих общие усло-
вия различных стран, но и не позволяют определить 
границы формирования системы общих условий 
предварительного расследования.

Учитывая сложность и специфику уголовно-
процессуальной деятельности в досудебном про-
изводстве, ученые второй группы посчитали целе-
сообразным формирование системы общих условий 
предварительного расследования связывать с кон-
цептуальными условиями (концептами) их комплек-
тования и признаками (перечнем) положений, харак-
теризующих содержание общих условий. 

По мнению Р. Р. Шайхулова, теоретическими 
предпосылками для построения такой системы яв-
ляются следующие условия (концепты): «1)  инфор-
мационная активность досудебного производства; 
2)  быстрота и полнота досудебного производства; 
3)  объективность и беспристрастность досудебного 
производства; 4)  дифференциация и солидарность 
сил и средств досудебного производства; 5)  компе-
тенция и компетентность органов досудебного про-
изводства; 6)  сочетание индивидуальных и коллек-
тивных начал; 7)  конфиденциальность досудебного 
производства» [9, с. 11].

Важность таких предпосылок (концептов) для 
формирования системы общих условий предвари-
тельного расследования, на наш взгляд, определяется 
наличием концептуальных методологических уста-
новок, направленных на создание сбалансированной 
системы взаимосвязанных положений, имеющих ве-
дущее и принципиальное значение для всего уголов-
ного судопроизводства в целом, и предварительного 
расследования, в частности.

Вместе с тем предложенные концепты формиро-
вания общих условий досудебного производства, не-
смотря на расширенный перечень оснований, имеют 
крайне широкий уровень обобщения и реализации, 
не позволяющий конкретизировать содержание об-
щих условий, а также определить пределы формиро-
вания их системы. 

Как справедливо отмечается в юридической 
литературе, критериями, позволившими законо-
дателю систематизировать общие условия пред-
варительного расследования в отдельную систему, 
должны служить положения, которые, во-первых, 
применяются исключительно на стадии пред-
варительного расследования, независимо от его 
формы, а  также являются уникальными и непо-
вторимыми в рамках других стадий; во-вторых, 
представляют конкретные правила и требования, 
регламентирующие деятельность должностных 
лиц и устанавливающие порядок расследования 
уголовных дел [10, с. 162].
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Думается, что предложенные концептуальные 
условия в большей мере определяют основные свой-
ства и характерные черты досудебного производства 
и по своему характеру и содержанию представля-
ются принципами досудебного производства в це-
лом и предварительного расследования в частности  
[11, с. 751–752], так как концентрируют совокупность 
теоретических и практических положений (основ), 
имеющих доктринальный и методологический ха-
рактер, позволяющих определить базовые направле-
ния формирования системы общих условий досудеб-
ного производства.

В неразрывной связи с указанными условиями 
выступает предложенный авторами данной точки зре-
ния конкретный перечень признаков формирования 
содержания общих условий [12, с. 26–27]. Следует от-
метить, что предложенные признаки формирования 
системы общих условий в целом объясняют наличие 
в отдельных странах положений, регламентирующих: 
полномочия следственных органов и органов про-
куратуры; наличие некоторых процессуальных сро-
ков (сроков расследования, содержания под стражей 
и  др.); указание отдельных процессуальных средств, 
используемых при расследовании преступлений (по-
ручение, протокол, участие понятых).

Как и любое авторское мнение, эти признаки си-
стемы общих условий не могут быть совершенными. 
Полагаем, что представленные признаки характеризу-
ют синонимический ряд самостоятельных положений, 
которые по своей многоаспектной и  разносторонней 
сущности в таком множественном качестве не  могут 
быть основаниями для формирования системы общих 
условий предварительного расследования. 

В то же время предложенные признаки, с одной 
стороны, самодостаточны, так как представляют со-
бой примерный перечень целесообразных и различ-
ных по своему содержанию положений, которые мо-
гут входить в систему общих условий предваритель-
ного расследования.

С другой стороны, они нуждаются в уточнении, 
так как некоторые признаки не обладают базовы-
ми качествами и могут входить в самостоятельные 
разделы и главы уголовно-процессуального закона, 
а  также характеризуют принципы уголовного су-
допроизводства или выходят за рамки уголовно-
процессуальной деятельности.

Например, положения, определяющие процес-
суальную самостоятельность должностных лиц, 
осуществляющих предварительное расследование, 
а также вопросы сотрудничества органов предвари-
тельного расследования с другими службами соци-
ального контроля, как правило, регулируются в спе-
циальных главах уголовно-процессуального закона 
(например, производство судебной экспертизы) или 
иными правовыми актами. 

Таким образом, концепты и признаки системы 
общих условий, предложенные учеными в рамках 
второго подхода, также не позволяют сформировать 
полноценную систему общих условий. Множествен-
ность предложенных признаков самого различного 
свойства, с одной стороны, помогает определить 
границы и содержание возможных положений, взя-
тых из различных разделов и глав уголовно-процес
суального закона. С другой  — ограничивает воз-
можность включения иных правовых институтов, 
средств и методов уголовного судопроизводства 
в  рамки общих условий предварительного рассле-
дования. 

Исследование данного подхода позволило уста-
новить, что содержание общих условий предва-
рительного расследования зависит от социально-
экономического, политического, исторического 
развития любой страны и устоявшихся тенденций 
в науке и  практике уголовного судопроизводства; 
предполагает комплексный подход к формированию 
системы общих условий предварительного рассле-
дования, который охватывает понимание сущности 
общих условий предварительного расследования, их 
границы, пределы и условия включения в самостоя-
тельную систему норм уголовно-процессуального 
закона, критерии (основания), необходимые для 
определения основных видов (направлений) общих 
условий, а также пути совершенствования законода-
тельства в этой сфере.

На наш взгляд, комплексный подход формиро-
вания системы общих условий предварительного 
расследования заключается в анализе различных по-
ложений уголовно-процессуального закона с точки 
зрения: 1)  сущности общих условий; 2)  условий их 
применения; 3) критериев (оснований) систематиза-
ции и классификации общих условий.

Как показывает исследование, сущность общих 
условий предварительного расследования обуслов-
ливают их основные признаки, которые позволяют 
сформулировать понятие общих условий, а  также 
определить пределы использования положений, ха-
рактеризующих порядок производства по уголовно-
му делу. Следует отметить, что сущность общих усло-
вий предварительного расследования в различных 
странах в целом понимается одинаково. Ее определя-
ют следующие признаки: 1)  регулируются нормами 
уголовно-процессуального закона; 2) характеризуют 
уголовно-процессуальную деятельность органов, 
осуществляющих производство по уголовному делу 
с момента приема заявления (сообщения) о престу-
плении до поступления уголовного дела в суд; 3) обе-
спечивают реализацию принципов уголовного судо-
производства в досудебном производстве; 4) опреде-
ляют основные требования (правила) осуществления 
процессуальной деятельности по уголовному делу 
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и применению необходимых средств и  методов, ба-
зовых для большинства правовых институтов досу-
дебного производства; 5) направлены на реализацию 
назначения уголовного судопроизводства, а  также 
достижение иных задач, стоящих перед обществом 
и государством.

Границы системы общих условий предваритель-
ного расследования, считаем, формируют условия их 
применения, которые определяют место (статус) об-
щих условий, их характерные черты в системе не толь-
ко принципов уголовного судопроизводства, отдель-
ных глав и разделов уголовно-процессуального зако-
на, но и различных правовых институтов уголовного 
судопроизводства, средств и методов, используемых 
в производстве по уголовному делу. В установлении 
таких границ важное место могут занимать концеп-
туальные условия (концепты) комплектования об-
щих условий и признаки их системы, предложенные 
авторами второй точки зрения.

Содержание общих условий предварительного 
расследования целесообразно формировать с учетом 
различных критериев (оснований) их систематиза-
ции и классификации, которые определяют не толь-
ко конкретный перечень требований (правил) о про-
изводстве по уголовному делу, но и их различные 
виды, а также возможности для дальнейшего совер-
шенствования. 

Следует отметить, что в науке уголовно-
процессуального права рассматриваются различ-
ные виды общих условий предварительного рассле-
дования [13, с.  158–170; 14, с.  390–394; 7, с.  264–267], 
их классифицикация осуществляется на основании 
«правовой сущности условий» [15, с.  334–335], «ис-
ходя из их предназначения» [8, с.  134–135]. Анализ 
показывает, что указанные основания в целом сход-
ны по смыслу, но существенно различаются между 
собой по выделенным видам общих условий и их со-
держанию.

По нашему мнению, предложенные основания 
классификации имеют узкий характер, так как, во-
первых, не учитывают, что сущность общих условий 
или их предназначение, определяют основные при-
знаки общих условий, а не их виды и содержание; во-
вторых, отталкиваются от перечня общих условий 
предварительного расследования, закрепленного 
в положениях УПК РФ. 

Последнее обстоятельство способствует тому, 
что в указанных классификациях не предусмотрен 
самостоятельный вид общих условий, определяю-
щий полномочия органов, осуществляющих уго-
ловное судопроизводство на досудебных стадиях. 
Это  связано с  тем, что в УПК РФ полномочия го-
сударственных органов и должностных лиц не по-
лучили самостоятельного обозначения в общих 
условиях.

Однако такие полномочия предусмотрены, на-
пример, в нормах уголовно-процессуального закона 
Республики Казахстан (полномочия прокурора в ходе 
досудебного расследования (ст.  193), полномочия ру-
ководителя группы (ст.  195), деятельность органов 
дознания по делам, по которым осуществляется пред-
варительное следствие (ст.  196)), Социалистической 
Республики Вьетнам (задачи и  полномочия органов 
пограничной охраны, таможни, лесных инспекторов, 
морской полиции, надзора за рыболовством и других 
органов Министерства общественной безопасности, 
Народной армии, которым поручено провести ряд 
следственных действий (ст. 164); задачи и полномочия 
прокуратуры при осуществлении права обвинения 
в стадии расследования уголовного дела (ст. 165); за-
дачи и полномочия прокурора при надзоре произ-
водства расследования уголовного дела (ст. 166); обя-
занности следственных органов и органов, которым 
поручено проводить ряд следственных действий, при 
исполнении требования и решения прокурора на ста-
дии расследования (ст. 167); обязанности органов, ор-
ганизаций и физических лиц по исполнению решений 
и требований следственных органов, органов, кото-
рым поручено проводить ряд следственных действий, 
прокурора (ст. 168)).

Исходя из вышеизложенного представляется 
целесообразным выделить следующие основания 
систематизации и классификации положений об 
общих условиях предварительного расследования. 
К ним относятся:

1)  единообразный порядок уголовно-процессуаль
ной деятельности по уголовному делу с момента 
приема заявления (сообщения) о преступлении до 
поступления уголовного дела в суд. Это положения, 
которые определяют специфику досудебного произ-
водства, в том числе и формы расследования (под-
следственность, место, начало производства пред-
варительного расследования; срок предварительного 
следствия; и др.); 

2)  единообразный порядок производства след-
ственных действий и принятия процессуальных 
решений при расследовании преступлений (общие 
правила производства следственных действий, удо-
стоверение факта отказа от подписи или невозмож-
ности подписания протокола следственного дей-
ствия, участие специалиста, переводчика, понятых). 
Следует отметить, что в данный перечень общих 
условий могут быть включены следующие положе-
ния: постановления, выносимые в ходе досудебного 
расследования (ст. 198 УПК Республики Казахстан); 
представление об устранении нарушений закона, 
причин и условий, способствовавших совершению 
преступления (ст. 199 УПК Республики Беларусь);

3)  полномочия органов и должностных лиц в до-
судебном производстве (производство предваритель-
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ного расследования следственной группой, произ-
водство неотложных следственных действий). Кроме 
того, целесообразно включить полномочия прокуро-
ра в ходе досудебного производства (ст. 193 УПК Рес
публики Казахстан);

4)  наличие базовых средств и методов, обеспечи-
вающих реализацию назначения уголовного судопро-
изводств (обязательность рассмотрения ходатайств; 
недопустимость разглашения данных предваритель-

ного следствия; меры попечения о детях, об ижди-
венцах подозреваемого и обвиняемого и меры по 
обеспечению сохранности его имущества; меры по 
обеспечению гражданского иска; судебный порядок 
получения разрешения на производство следствен-
ного действия). Следует отметить, что обязатель-
ность разъяснения и обеспечения прав участникам 
следственного действия (ст. 195 УПК Республики Бе-
ларусь) актуально для всех стран.
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Проблема коррупции всегда была в центре вни-
мания научной общественности, поскольку это со-
циально негативное явление подрывает все сферы 
жизнедеятельности общества. В условиях цифрови-
зации задача противодействия коррупции ставит но-
вые вопросы ученым и практикам.

Предупредительная деятельность, связанная 
с  коррупционными преступлениями и проявле-
ниями, в настоящее время осуществляется не толь-
ко органами власти, но и другими социальными 
институтами. На наш взгляд, в целях обеспечения 

эффективности данной деятельности необходимо 
сформировать активное взаимодействие органов го-
сударственной власти и институтов гражданского 
общества, общественности. Апатия и равнодушие 
к социально-негативному явлению — коррупции — 
обусловливают рост последней и формирование от-
рицательного отношения населения к деятельности 
органов власти.

Данной проблематике посвящены труды 
М. А. Вахтиной [1], С. А. Роганова и Т. Л. Рогановой [2], 
Е. В. Комбаровой [3; 4], А. А. Плотникова [5; 6] и др.

© Фарахиев Д. М., 2023
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Большое внимание следует уделять контролю со 
стороны общественных институтов гражданского 
общества, организаций и граждан при оценке анти-
коррупционной деятельности субъектов, осущест-
вляющих государственные полномочия. На  основе 
отчетов, подготовленных органами власти по резуль-
татам их деятельности, у общественности возникает 
реальная возможность оценить качество и результа-
ты их работы и установить отрицательные тенденции 
и динамику, возникающие в  процессе выполнения 
ими своих функций. По итогам годовой отчетности 
можно судить о прозрачности деятельности как ру-
ководителей, так и подчиненных [2, c. 94].

Общественный контроль выступает основопо-
лагающим инструментом, направленным на умень-
шение коррупционных преступлений и проявлений 
в системе органов власти государства. Согласно 
Федеральному закону от 21  июля 2014  г. №  212-ФЗ 
«Об  основах общественного контроля в Россий-
ской Федерации» под общественным контролем по-
нимается деятельность субъектов общественного 
контроля, осуществляемая в целях наблюдения за 
деятельностью органов государственной власти, ор-
ганов местного самоуправления, государственных 
и муниципальных организаций, иных органов и ор-
ганизаций, осуществляющих в соответствии с феде-
ральными законами отдельные публичные полно-
мочия, а также в целях общественной проверки, ана-
лиза и общественной оценки издаваемых ими актов 
и принимаемых решений 1. 

А. Ю. Кирьянов под общественным контролем 
понимает деятельность, которая осуществляется об-
щественными организациями, а под гражданским — 
контроль, реализуемый физическими лицами 
[7, с. 5]. По мнению А. А. Плотникова, общественный 
контроль представляет собой деятельность обще-
ственности и общественных объединений по поводу 
определения проблем коррупционной направленно-
сти, установления причин и условий, способствую-
щих совершению преступлений должностными ли-
цами органов власти, посредством осуществления 
проверочных мероприятий с дальнейшим инфор-
мированием уполномоченных лиц для устранения 
возникших проблем коррупционной составляющей 
[5, c. 166]. Ключевой задачей общественного контро-
ля является формирование в  обществе нетерпимо-
сти к коррупционному поведению.

Общественный контроль реализуется путем 
учета общественного мнения и служит защите прав 
и свобод физических и юридических лиц, а также 
иных негосударственных некоммерческих организа-
ций. Исследуемый нами институт является гарантом 
соблюдения общественных правил, поскольку дает 

возможность выявлять преступников и вырабаты-
вать механизм привлечения их к ответственности 
[6, c. 106].

Формирование отрицательного отношения 
к  коррупции, повышение уровня правовой культу-
ры и грамотности общества — основная предпосыл-
ка для эффективной борьбы с коррупцией в России. 
В свою очередь правовая культура имеет социально-
правовые и психолого-нормативные признаки, кото-
рые служат своего рода мотивацией, побуждающей 
должностных лиц органов власти исполнять мораль-
ные нормы и  правовые предписания. Помимо про-
чего, в целях повышения уровня правовой культуры 
и нравственности следует активизировать работу 
с общественностью [8, c. 478]. Взаимодействие с насе-
лением должно строиться на основе толерантности, 
поскольку она является частью правовой культуры 
сотрудников правоохранительных органов, обе-
спечивает высокий уровень правоприменительной 
практики и сочетается с высоким уровнем правовой 
грамотности и профессионализма [9, c. 338].

Таким образом, большое значение в антикор-
рупционной деятельности занимает уровень право-
вой культуры и компетентности населения. Только 
в обществе, в котором в сознании населения сфор-
мировалось отчетливое понимание необходимости 
законного поведения и добровольного соблюдения 
нормативных правовых актов, можно создать эф-
фективную антикоррупционную сферу.

Инструментарий общественного контроля дол-
жен быть использован в полном объеме в процессе 
антикоррупционной деятельности. Он весьма мно-
гообразен и включает:

1)  оценку ситуаций, способствующих риску 
коррупции, и формирование в дальнейшем меро-
приятий по их минимизации;

2)  контрольные функции за соблюдением зако-
нодательства в области противодействий коррупции;

3)  реализацию оценки результативности мер, 
направленных на предупреждение коррупционных 
рисков;

4)  подготовку отчетов о результатах антикор-
рупционной деятельности, анализ полученных ре-
зультатов и их опубликование.

Общественный контроль реализуется в несколь-
ких формах: 1)  мониторинг; 2)  проверка; 3)  экспер-
тиза; 4)  взаимодействие государства и гражданско-
го общества; 5) иные формы. Следует отметить, что 
формы общественного контроля могут осущест-
вляться комплексно 2.

Большое внимание в процессе исследования за-
служивает общественный мониторинг (далее — мони-
торинг) как наиболее эффективная форма обществен-

1  Российская газета. 2014. 29 июля.
2  Там же.
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ного контроля. Мониторинг — деятельность субъекта 
общественного контроля, направленная на наблюде-
ние за должностными лицами органов власти, он осу-
ществляется гласно посредством информационных 
технологий, в том числе интернет-пространства. Про-
цедуру осуществления мониторинга определяет его 
организатор. Он публикует сведения о предмете мо-
ниторинга, когда и как он был осуществлен, а также 
как определяются его результаты.

Основная цель мониторинга — обеспечение отчет-
ности органов власти и общественных организаций. 
Цель определяет объекты, подлежащие мониторингу, 
к которым следует относить: органы государственной 
власти (исполнительная, законодательная и судебная 
власти России и ее субъектов), органы местного са-
моуправления, политические партии, частные и обще-
ственные организации. Положительный зарубежный 
опыт наблюдается в Республике Казахстан, где шесть 
общественных организаций сформировали Нацио-
нальную бюджетную сеть (далее  — НБСК), цель ко-
торой — координация усилий в области мониторинга 
и анализа коррупционных рисков. НБСК не является 
юридическим лицом и публична для новых организа-
ций, имеющих опыт и достижения в области анализа 
и мониторинга коррупционных ситуаций [3, c. 157].

В нашей стране начальным этапом формиро-
вания базы осуществления мониторинга является 
принятие Федерального закона от 9  февраля 2009  г. 
№ 8-ФЗ «Об обеспечении доступа к информации о де-
ятельности государственных органов и органов мест-
ного самоуправления» 3. В соответствии с положения-
ми данного закона население имеет право получать 
сведения о деятельности органов власти на их офици-
альных сайтах. По нашему мнению, умение обращать-
ся с правовой информацией, которая содержится на 
официальных сайтах государственных органов и дру-
гих справочно-правовых порталах  — неотъемлемая 
часть мониторинга коррупционных проявлений.

В настоящее время российское общество вполне 
готово противостоять коррупции и для этого суще-
ствуют необходимые юридические и институцио-
нальные предпосылки. 

Наряду с положительными, имеются и отрицатель-
ные факторы противодействия коррупции, к  которым 
относятся низкий уровень правосознания общества, 
слабое взаимодействие общественности с правоохрани-
тельными органами, освобождение должностных лиц 
от ответственности, низкий уровень «свободы» средств 
массовой информации (далее — СМИ). В правовом го-
сударстве предупредительная деятельность направлена 
на выявление и пресечение коррупционных преступле-
ний и проявлений на ранних стадиях посредством по-
вышения правосознания населения и взаимодействия 

общественности с органами государственной власти. 
Как справедливо утверждал В. Д. Зорькин, «главная цель 
и задача борьбы с коррупцией — это утверждение пра-
вового государства» [10, c. 20].

Рассматривая взаимодействие институтов граж-
данского общества с органами власти, следует отме-
тить, что такие институты, как Общественная палата 
России и ее субъектов, слабо взаимодействуют между 
собой и с другими органами. Задачей правового регу-
лирования в данной ситуации является тщательная 
регламентация механизма взаимодействия обще-
ственности с отдельными органами власти, например, 
органами внутренних дел и прокуратурой [4, c. 328].

Идеальная «формула» взаимодействия обще-
ственности и органов власти в процессе противодей-
ствия коррупции — широкое информирование обще-
ства посредством СМИ о результатах мероприятий 
общественного контроля за деятельностью органов 
власти и отдельных должностных лиц. В связи с вы-
шеизложенным предлагаем сформировать Инфор-
мационный центр по взаимодействию с обществен-
ностью в борьбе с коррупцией в системе МВД России 
(далее — ИЦВОК МВД России), который будет функ-
ционировать на федеральном, региональном, местном 
и локальном уровнях. Автор предлагает наделить 
ИЦВОК МВД России следующими полномочиями:

1.  На федеральном уровне: 
1)  организация общественного контроля на 

всех уровнях противодействия коррупции и корруп-
ционному поведению; 

2)  взаимодействие с Федеральной службой по 
финансовому мониторингу (далее — Росфинмонито-
ринг) и органами исполнительной, законодательной 
и судебной власти по вопросам противодействия 
преступлениям коррупционной направленности, со-
вершаемым посредством онлайн-пространства; 

3)  формирование мероприятий в целях мини-
мизации коррупции и коррупционного поведения; 

4)  разработка алгоритма действий и методиче-
ских рекомендаций при возникновении коррупци-
онных рисков; внесение предложений по совершен-
ствованию антикоррупционного законодательства; 

5)  взаимодействие со СМИ по вопросам инфор-
мированности о деятельности органов власти.

2.  На региональном уровне: 
1)  предоставление отчетов Главному ИЦВОК 

МВД России по выявленным фактам коррупции на 
территории субъекта страны; 

2)  осуществление мероприятий в целях мини-
мизации коррупции и коррупционного поведений, 
разрабатываемые Главным ИЦВОК МВД России; 

3)  проведение проверок достоверности и полно-
ты сведений о доходах (расходах) должностных лиц; 

3  Российская газета. 2009. 15 февр.
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4)  принятие предложений по совершенство-
ванию антикоррупционного законодательства от 
общественности с дальнейшим их предоставлением 
Главному ИЦВОК МВД России; 

5)  осуществление контроля за соблюдением ан-
тикоррупционного законодательства; 

6)  организация правового просвещения долж-
ностных лиц и государственных служащих; проведе-
ние учебно-практических занятий, связанных с раз-
работкой эффективных механизмов и алгоритмов 
сотрудничества в процессе борьбы с коррупцией.

3.  На местном и локальном уровнях: 
1)  формирование антикоррупционных локаль-

ных актов; 
2)  осуществление мероприятий, направленных 

на минимизацию причин и условий, способствующих 
формированию коррупционного поведения и соверше-
нию преступлений коррупционной направленности; 

3)  формирование пункта общественного кон-
троля в целях предоставления информации о пре-
ступлениях коррупционной направленности и кор-
рупционных проявлениях.

Необходимо отметить, что к полномочиям 
ИЦВОК МВД России на всех его уровнях следует от-
носить наблюдение за антикоррупционным поведе-
нием должностных лиц органов власти посредством 
использования государственной информационной 
системы в  области противодействия коррупции 

«Посейдон» (далее  — ГИС «Посейдон»). Это  эффек-
тивная инновационная система, представляющая 
собой информационно-аналитическую деятельность 
органов власти по борьбе с коррупцией, структура 
которой обусловлена тремя элементами (Посейдон, 
Посейдон-Р, Справки БК) 4. В данном направлении на-
блюдение за антикоррупционным поведением долж-
ностных лиц органов власти со стороны субъектов 
общественного контроля будет заключаться в  под-
ключении и направлении запросов в ГИС «Посей-
дон» в целях получения характеризующих сведений 
об интересующем должностном лице. 

Заключительным этапом формирования ИЦВОК 
МВД России является выработка способов обраще-
ний общества по поводу коррупционных проявлений 
в ИЦВОК МВД России и создание официального сай-
та. Первый способ — это направление обращений по-
средством почтовой связи либо путем личного посе-
щения; второй — с использованием сети интернет на 
официальный сайт ИЦВОК МВД России. Следует от-
метить, что порядок направления обращений должен 
основываться на функционировании онлайн-сервиса 
«Прием обращений граждан и организаций» 5.

На наш взгляд, создание ИЦВОК МВД России 
минимизирует причины и условия, способствующие 
совершению преступлений коррупционной направ-
ленности, и эффективно отразится на уровне кор-
рупции в стране.

4  О государственной информационной системе в области противодействия коррупции «Посейдон» и внесении измене-
ний в некоторые акты Президента Российской Федерации : указ Президента РФ от 25 апреля 2022 г. № 232 // Собрание зако-
нодательства РФ. 2022. № 18, ст. 3053.

5  Официальный сайт МВД России. URL: https://mvd.ru/request_main (дата обращения: 05.10.2022).
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Относительная доступность пневматического 
оружия и конструктивно-сходных с ним изделий ка-
либра 4,5 мм обусловила его широкое применение при 
совершении преступлений на территории Республики 
Беларусь, а также в странах постсоветского простран-
ства. В частности, на территории Беларуси указанные 
устройства используются при совершении таких ка-
тегорий преступлений, как причинение телесных по-
вреждений различной степени тяжести, разбой, хули-
ганство, угроза убийством, повреждение имущества. 
Раскрытие преступлений, совершенных с применени-
ем огнестрельного, газового, пневматического оружия 

и конструктивно сходных с ним изделий, ввиду их 
повышенной общественной опасности и обществен-
ного резонанса осуществляется в максимально корот-
кие сроки, не только с использованием сил и средств 
оперативных подразделений органов внутренних дел 
в  рамках оперативно-розыскного законодательства, 
но и с привлечением во всех случаях сотрудников экс-
пертных подразделений Государственного комитета 
судебных экспертиз Республики Беларусь.

В литературе справедливо отмечается, что вы-
деление судебной баллистики в самостоятельное 
направление криминалистической техники связано 

© Лаппо Е. Г., 2023
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с открытием методов идентификации оружия [1, с. 3]. 
Практическая деятельность экспертных подразделе-
ний по проведению судебных баллистических экс-
пертиз позволяет утверждать, что на поверхности 
метаемого элемента, выстреленного из огнестрель-
ного или пневматического оружия, отображаются 
особенности канала ствола. Данный тезис является 
аксиоматичным и сомнений не вызывает. В част-
ности, если рассматривать принцип стабилизации 
пули в полете посредством ее вращения (по принци-
пу простейшего гироскопа), то оно обеспечивается 
исключительно наличием в канале ствола винтовых 
нарезов, обладающих определенными параметрами 
чистоты обработки в процессе производства. 

Следы на пулях, выстреленных из нарезного 
пневматического оружия и конструктивно сходных 
с ним изделий (далее  — пневматическое оружие), 
традиционно исследуются в процессе решения иден-
тификационных задач, поскольку их образование 
в  процессе выстрела подчиняется общим законо-
мерностям механизма следообразования. Аспек-
ты проведения идентификационных исследований 
этих объектов отражены в трудах таких ученых, 
как Н.  Ю.  Жигалов, В.  Ф. Зайцев, И.  В. Латышов, 
М. Э. Портнов, В. А. Ручкин, А. И. Устинов, В. В. Фи-
липпов [2, с. 108–113; 3, с. 156–162] и др. 

Исходя из устоявшихся в отечественной науке 
взглядов, идентификация пневматического оружия 
осуществляется аналогично огнестрельному оружию 
на основе индивидуальной, устойчивой и неповтори-
мой совокупности общих и частных признаков, ото-
бражающихся в следах на пулях. Общие признаки 
объединяют все экземпляры оружия какой-либо мо-
дели и характеризуют как особенности конструкции 
ствола (калибр, количество, ширина, направление, 
угол наклона нарезов и др.), так и его износ (малый, 
средний, высокий). К частным признакам относятся 
следы в виде трасс, образующиеся на поверхности 
пули от ребер боевых и холостых граней, от неров-
ностей полей нарезов и нарезов канала ствола. 

Помимо указанных следов, для установления об-
стоятельств, подлежащих доказыванию, могут быть 
использованы и другие следы, которые некоторые 
авторы называют подклассовыми. В литературе отме-
чается, что «четкой грани между тем, что мы привык-
ли называть общими (родовыми) и частными (осо-
бенности, индивидуальные признаки) признаками 
не существует. Совпадение сочетания общих призна-
ков и сравнительно крупных особенностей, которые 
не имеют характера детальных признаков, во многих 
случаях может дать твердое основание для решения 
вопроса о наличии тождества, а совпадение отдель-
ных, не связанных между собой и с общими призна-
ками деталей следов (трасс на пуле), может увести экс-
перта на ошибочное заключение» [4, с. 190]. 

При отождествлении оружия по его следам, как 
правило, исследуют следы-отображения, характе-
ризующие индивидуальные особенности строения 
следообразующих элементов, абстрагируясь от иных 
«случайных» следов, появление которых на иссле-
дуемых объектах не имеет причинно-следственной 
связи с рассматриваемым событием. П.  Гиверц 
и А. В. Кокин при проведении идентификационного 
исследования гильз, кроме общих и частных призна-
ков, обоснованно выделяют дополнительно третью, 
промежуточную группу  — подклассовые признаки. 
Такие признаки возникают на этапе обработки де-
талей оружия и могут присутствовать на несколь-
ких деталях, обработанных одним инструментом. 
При  этом авторы подчеркивают, что в ходе прове-
дения сравнения следов важно уметь отличить под-
классовые признаки от частных [5]. 

В рассматриваемом нами случае речь идет о сле-
дах орудий и механизмов на гильзах и деталях ору-
жия как продукции массового производства. В  дан-
ном контексте позиция названных авторов заслужи-
вает поддержки, поскольку указанное обстоятельство 
может привести к ошибочному заключению о  тож-
дестве. Знание механизма образования таких следов 
следует учитывать и применять в экспертной практи-
ке при решении идентификационных задач, а  также 
использовать в процессе доказывания полученные 
в ходе экспертного исследования результаты. 

В литературе процесс доказывания определя-
ется как способность моделирования юридического 
факта в сознании правоприменителя субъектом до-
казывания при помощи отображения субъективного 
в объективном мире действиями или осмысленными 
преднамеренными бездействиями в рамках установ-
ленной юридической процедуры [6]. Полагаем, что 
выделение и использование подклассовых признаков 
и в следах на снарядах, включая пули для пневмати-
ческого оружия, способно подтвердить факты, имею-
щие материально-правовое значение, без установле-
ния которых нельзя разрешить дело по существу. 

Применительно к вопросу идентификации пнев-
матического оружия и конструктивно сходных с ним 
изделий, использования подклассовых признаков в про-
цессе идентификации пули, выстреленной из пневмати-
ческой винтовки малого калибра можно привести один 
из положительных примеров экспертной практики при 
решении идентификационной задачи. Так, в одно из экс-
пертных подразделений г. Минска поступила на исследо-
вание пуля для пневматического оружия калибра 4,5 мм 
(.177), изъятая в  ходе осмотра места происшествия по 
факту повреждения имущества (рис. 1–3). В ходе осмотра 
пули было установлено, что форма ее претерпела значи-
тельную деформацию при попадании в преграду, на на-
ружной боковой поверхности пули отобразились грани-
цы трех следов полей нарезов каналов ствола.
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На судебную баллистическую экспертизу были 
представлены также пневматическая винтовка 
«HATSAN 55 S» и металлическая коробка с пуля-
ми калибра 4,5 мм (.177), изъятые у подозреваемого 
(рис. 4 и 5). 

При визуальном осмотре и микроскопическом 
исследовании пули, изъятой в ходе осмотра автома-
шины, был выявлен ряд следов. На ее ведущей части 
(обтюрирующей юбке) отобразились следы трех по-
лей нарезов правого направления (вторичные сле-
ды), имеющие угол наклона от 2°30′ до 2°38′ и ширину 
0,5 мм (рис. 6). В следах полей нарезов четко выражены 
следы боевой и холостой грани. Между отдельными 
следами полей нарезов отобразились следы от стенок 
канала ствола в виде небольших участков параллель-
ных трасс, угол которых совпадал с углом наклона по-
лей нарезов. Первичные следы канала ствола на пред-
ставленной пуле отсутствовали. Это объясняется тем, 
что при выстреле пуля практически сразу приобрела 
вращательно-поступательное движение в виду мягко-
сти металла, из которого она изготовлена, малого угла 
наклона нарезов, а  также относительно небольшого 
давления в канале ствола при выстреле, что свидетель-
ствует о стрельбе ею из пневматического оружия. 

Тем не менее отобразившиеся в следах на пуле осо-
бенности микрорельефа в виде параллельных трасс (ва-
ликов и бороздок), их направление, взаимное располо-
жение и степень выраженности позволили признать 
их пригодными для идентификации ствола оружия, 
из которого была предположительно выстрелена пуля, 
представленная на исследование. Ввиду отсутствия 
в  методической и справочной литературе указаний на 
конкретные приборы и материалы, используемые для 
получения экспериментальных образцов при стрельбе 
из пневматического оружия, стрельба производилась 
в емкость размерами 2×1×1 м, заполненную водой. Ис-
пользование воды в качестве тормозящей среды по-
зволило получить следы на экспериментальных пулях 
высокого качества. На их ведущих частях отобразились 
следы двенадцати  полей нарезов правого направления 
(вторичные следы), имеющие угол наклона от 2°30′ до 
2°38′ и ширину 0,5 мм, аналогичные по общим призна-
кам тем, которые отобразились на пуле, изъятой в ходе 
осмотра автомашины. Первичные следы канала ствола 
на экспериментальных пулях не отобразились (рис. 7). 

Рис. 1. Общий вид представленной на исследование пули:
а — вид спереди; б — вид сзади; в —вид сбоку

а                                        б                                        в

Рис. 2. Общий вид повреждения бокового стекла автомобиля

Рис. 3. Общий вид повреждения лакокрасочного покрытия 
кузова автомобиля

Рис. 4. Общий вид представленной на исследование 
винтовки «HATSAN 55 S» (левая сторона)

Рис. 5. Общий вид одной из 147 пуль, представленных 
на исследование 

Рис. 6. Увеличенный фотоснимок одного из следов 
поля нареза канала ствола на пуле,  

изъятой в ходе осмотра автомашины
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Следует отметить, что экспертом после полу-
чения экспериментальных пуль была произведена 
стрельба пулями иных типов, имеющимися в его 
распоряжении, однако каких-либо следов от канала 
ствола винтовки на их ведущих частях не отобрази-
лось, что в очередной раз подтверждает тезис о необ-
ходимости воспроизведения в ходе экспертного экс-
перимента всех условий, имевших место в предпола-
гаемых обстоятельствах. В результате проведенного 
сравнительного исследования методом совмещения 
следов от стенок канала ствола, отобразившихся на 
представленной на исследование пуле, со следами 
от стенок канала ствола, отобразившимися в следах 
полей нарезов на экспериментальных пулях, было 
установлено совпадение как по общим (форма, раз-
меры, угол наклона и ширина следов полей нарезов), 
так и  по частным признакам (особенности микро-
рельефа валиков и бороздок в следах, их взаимному 
расположению) (рис. 8).

Кроме того, при визуальном осмотре поверх-
ности пули, представленной на исследование, были 
обнаружены статические следы в виде концентриче-
ских выступов и углублений на внутренней поверх-

ности обтюрирующей юбки, а также на внутренней 
поверхности головки пули (рис. 1 б, отм. А и Б). 

В ходе изучения специальной литературы по 
технологии производства подобных пуль установ-
лено, что данные следы являются следами отобра-
жения штамповочного оборудования, на котором 
была изготовлена эта пуля. Фактически единствен-
ным промышленно применимым дешевым способом 
массового изготовления является их штамповка из 
свинцовой полосы высокопрочным штампом (пуан-
соном). В результате такой операции из-за мягкости 
металла, из которого изготавливаются пули, на их 
внутренней поверхности отображается рельеф ра-
бочей поверхности пуансона (рис. 9). Данные следы 
были пригодны для идентификации предмета, кото-
рым они оставлены. 

В ходе проведения микроскопического иссле-
дования 10 из 147  пуль, изъятых у подозреваемого, 
было установлено, что следы аналогичного характера 
и формы имеются на их внутренних поверхностях, 
что свидетельствует о достоверности полученных 
результатов и обоснованности выдвинутой экспер-
том гипотезы о едином источнике происхождения. 
Для решения вопроса о том, были ли изготовлены 
пуля, изъятая в ходе осмотра места происшествия, 
и пули, изъятые у подозреваемого, на одном техно-
логическом оборудовании, статические следы, обна-
руженные на их внутренней поверхности, были ис-
следованы при помощи микроскопа. 

В ходе сравнительного исследования следов от пу-
ансона на поверхностях пули, изъятой в ходе осмотра 
места происшествия, и 10  пуль, изъятых у  подозре-
ваемого, было установлено совпадение как по общим 
(форма, размеры), так и по частным (расположению 
и взаиморасположению) признакам выступов и углу-
блений, отобразившихся в данных следах. При  этом 
было установлено, что данные признаки устойчиво 
отображались на пулях, изъятых у  подозреваемого 
(рис. 10 и 11), что позволило сделать вывод, что пуля, 
изъятая в ходе осмотра места происшествия, и пули, 
изъятые у подозреваемого, изготовлены на одном про-
изводственном механизме, и тем самым подтвердить 
общность источника происхождения.

Рис. 7. Увеличенный фотоснимок одного из 12 следов полей 
нарезов канала ствола, отобразившихся  

на экспериментальной пуле

Рис. 8. Увеличенный фотоснимок совмещения следа поля 
нареза канала ствола отобразившегося на представленной  
на исследование пуле (слева), и следа поля нареза канала  

ствола, отобразившегося на экспериментальной пуле 
(справа)

Рис. 9. Технологический процесс изготовления пуль 
для пневматического оружия в процессе массового  

производства
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Аналогичное совпадение установлено со следами 
детали производственного механизма на внутренней 

поверхности головок пуль (рис. 1 б, отм. Б, рис. 11). 
Полученные результаты нашли отражение в выводах 
судебной баллистической экспертизы.

Изложенное в настоящей статье позволяет сде-
лать следующие обобщенные выводы. 

1.  Идентификация пуль для пневматического 
оружия и конструктивно сходных с ним изделий, из-
готовленных на одном производственном механизме, 
как изделий массового производства, изготовленных 
на одном производственном оборудовании, возможна 
даже в условиях значительной деформации их формы 
при попадании в преграду и неотображении следов 
канала ствола на их наружной поверхности при вы-
стреле. Установление такого факта в процессе прове-
дения экспертизы направлено на получение сведений, 
составляющих впоследствии предмет доказывания.

2.  Сопоставление установленных в результате 
проведения судебной баллистической экспертизы 
фактов с подлежащими доказыванию обстоятель-
ствами позволит правоприменителю сделать вывод 
о достижении цели доказывания, определить объем 
вменяемого лицу деяния и его правовую квалифи-
кацию с учетом обстоятельств произошедшего со-
бытия, исходя из складывающейся следственной 
(оперативно-розыскной) ситуации.

Представляется, что учет изложенных в статье 
выводов может способствовать совершенствованию 
судебно-экспертной практики в части решения иден-
тификационных задач судебной баллистической экс-
пертизы пневматического оружия и конструктивно 
сходных с ним изделий.
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Рис. 10. Увеличенный фотоснимок совмещения следа 
пуансона, отобразившегося на пуле, изъятой в ходе осмотра 
места происшествия (слева), и следа пуансона на внутренней 

поверхности одной из пуль, изъятых у подозреваемого 
(справа) (рис. 1 б, отм. А).

Рис. 11. Увеличенный фотоснимок совмещения следа пуансона, 
отобразившегося на внутренней поверхности головки пули, 
изъятой в ходе осмотра места происшествия (слева), и следа 

пуансона на внутренней поверхности головки одной из пуль, 
изъятых у подозреваемого (справа) (рис. 1 б, отм. Б).
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объектов в трасологических экспертизах по следам обуви

Для цитирования:	 Юматов С. В. Свойства следообразующих и следовоспринимающих объектов в трасологических экспертизах по следам обуви // Научный вестник Омской 
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Citation:	 Yumatov S. V. Properties of Trace-Forming and Trace-Receiving Objects in Forensic Trace Examinations of Shoeprints. Scientific bulletin of the Omsk Academy of the Ministry of the 
Interior of Russia. 2023. Vol. 29, No 1(88). Pp. 27–30 (In Russ.). 

Осмотр места происшествия по различным ви-
дам преступлений предполагает и поиск следов обуви.  
Это касается не только краж, грабежей, разбоев, 
убийств, изнасилований, но и тех составов престу-
плений, где необходимость обнаружения и  изъятия 
следов обуви не так очевидна. Например, О. В. Труб-
кина допускает вероятность обнаружения следов 
обуви на месте происшествия при расследовании 
мошенничества в сфере страхования, совершенно-

го в отношении материальных интересов страховых 
компаний [1, с. 116]. Е. Л. Козлова предлагает искать 
следы обуви при осмотре места происшествия по де-
лам о неисполнении или ненадлежащем исполнении 
обязанностей по воспитанию несовершеннолетнего 
[2, с.  41]. Ю.  Б.  Имаева, рассматривая методику рас-
следования хищений, совершенных с использовани-
ем кредитных и расчетных карт, говорит о необходи-
мости отыскания следов обуви в ходе осмотра места 
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происшествия [3,  с. 83]. Одним словом, следы обуви 
служат важным источником сведений о преступнике 
и его действиях на месте происшествия. Качествен-
ное и  полное использование такого ресурса в  ходе 
раскрытия и расследования преступлений предпола-
гает учет современных тенденций исследования объ-
ектов в судебно-экспертной деятельности. 

Одним из направлений автоматизации в судеб
но-экспертной деятельности является создание 
систем анализа изображений. Подобные системы 
активно применяются в криминалистических экс-
пертизах. Работа средств автоматизации может быть 
направлена как на поиск комплекса признаков в сле-
дах, так и на сопоставление следов. Основой функ-
ционирования систем выступает правильно про-
работанный алгоритм решения экспертной задачи. 
В некоторых случаях задача может быть разбита на 
подзадачи, характеризующие какой-либо самостоя-
тельный этап исследования. Г.  Л.  Грановский отме-
чает, что след «формируется в  результате взаимо-
действия свойств образующего и воспринимающего 
объектов» [4, с. 27]. Из чего следует, что построение 
алгоритмов решения экспертных задач должно бази-
роваться на изучении свойств как следообразующего 
объекта, так и следовоспринимающего.

Анализ диссертационных исследований, научных 
статей, монографий в области исследования объек
тов судебной экспертизы демонстрирует тенденцию 
к всестороннему изучению свойств следообразующих 
и следовоспринимающих объектов. Применительно 
к следообразующим объектам этот процесс затрагива-
ет не только их микропризнаки, но и проектирование 
предметов на производстве. Так, В. А. Коглина вводит 
понятие «3D-признак», который находит отражение 
в компьютерной модели изделий массового произ-
водства [5, с.  18]. На наш взгляд, система признаков 
обуви должна отражать современные подходы к  ее 
созданию. Если ранее применялись копировально-
графическая система и  система жесткой оболочки 
при проектировании обуви [6, с.  48], то сейчас этот 
процесс полностью осуществляется с помощью ком-
пьютерных программных продуктов. Этот фактор 
открывает широкие возможности в создании различ-
ных модификаций обуви. О.  А.  Медведева обращает 
внимание на использование онлайн-конструкторов 
при проектировании обуви, что ведет к кастомизации 
при ее проектировании [7]. Кастомизация предпола-
гает участие потребителя в придании изделию инди-
видуальных черт, обусловленных его потребностями 
[8, с.  176]. С криминалистической точки зрения, ис-
пользование такого способа проектирования ведет 
к формированию группы признаков обуви, которые 
в  зависимости от количества изготовленных пар по 
схемам заказчика могут относиться как к общим, так 
и к частным признакам.

Учет свойств следовоспринимающей поверхности 
не оставлен без внимания в судебной экспертизе. Ряд 
экспертных методик берет в расчет параметры следо-
воспринимающего объекта. Например, в автотехниче-
ской экспертизе методика предусматривает анализ дан-
ных о состоянии дорожного покрытия [9, с. 5]. Ведутся 
исследования, направленные на установление влияния 
различных состояний следообразующего объекта на 
особенности отображение его признаков. Ю. А. Донцо-
ва предлагает рассматривать объект дактилоскопиче-
ской экспертизы в виде сложной динамичной системы, 
свойства которой зависят от вещества следа, следоно-
сителя и внешней среды [10, с. 19]. Таким образом, при 
изучении следа, поступившего на экспертизу, необхо-
димо учитывать возможные изменения в  нем после 
следового контакта до его изъятия. Свойства следово-
спринимающего объекта должны быть изучены в пре-
делах их влияния на признаки следа.

Вместе с тем методическое обеспечение решения 
экспертных задач по следам обуви не соответству-
ет потребностям в исследовании свойств объектов. 
Например, методика решения диагностической задачи 
по установлению пригодности следа для идентифика-
ции при отсутствии сравнительного материала разра-
ботана лишь в общих чертах. Необходимо отметить, что 
недостаток методического материла по установлению 
пригодности следов для идентификации обуви негатив-
но сказывается и на формулировании выводов эксперта 
без использования средств анализа изображений. Часто 
исследуются не все условия следообразования, выявля-
ются не все общие и частные признаки, не применяются 
графические редакторы для установления слабо разли-
чимых признаков, что приводит к признанию следов, 
которые можно использовать в идентификационных ис-
следованиях, непригодными для этого. 

Кроме того, в практической деятельности экс-
пертам приходится в основном работать с малоин-
формативными следами, что существенно усложняет 
решение экспертной задачи, приводит к формулиро-
ванию вероятных выводов [11]. Малоинформатив-
ные следы обуви предполагают различные вариации: 
отображение небольшого участка подошвы; отобра-
жение подошвы (или ее части) без рисунка; наличие 
больших искажений элементов; отображение 1–2 эле-
ментов рисунка в следе и др. Всестороннее исследова-
ние подобных следов невозможно в отрыве от изуче-
ния большого объема данных, таких как: особенно-
сти механизма следообразования; изменения в следе 
после следового контакта и до его изъятия; сведения 
об обуви, оставившей следы, из иных источников; 
признаки, отобразившиеся в следах; основные типы 
конструкций подошв обуви; возможное смешение 
элементов рисунка с фоном следа.

Задачей настоящего исследования являлось раз-
витие положений Г. Л. Грановского, И. И. Пророкова, 
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Н. П. Майлис по методике производства трасологиче-
ской экспертизы следов подошвы обуви применитель-
но к исследованию малоинформативных следов при 
решении вопроса об их пригодности для идентифика-
ционного исследования с учетом новых подходов к из-
учению свойств следообразующих и следовосприни-
мающих объектов. Обобщение экспертной практики, 
а также экспериментальные наблюдения позволили 
сформулировать основополагающие особенности ме-
тодики решения диагностической экспертной задачи 
по определению пригодности следов подошв обуви 
для идентификации оставившей их обуви. 

1.  Определение следовоспринимающей поверх-
ности. Анализ трасологических экспертиз показал, 
что особенности поверхности, на которой образован 
след, не учитывается экспертом при формулировании 
вывода. Вместе с тем изучение следовоспринимаю-
щего объекта в некоторых случаях может играть ре-
шающую роль в определении пригодности следа для 
идентификационных исследований. Так, при образо-
вании следа на снегу отображение признаков будет 
зависеть от его механических свойств. При крупно-
зернистом снеге размер его частиц превышает 2  мм 
[12, с.  23], что исключает возможность отображения 
элементов рисунка, частных признаков размером ме-
нее 2 мм. При исследовании следа на свежевыпавшем 
или мелкозернистом снеге, в котором отсутствуют де-
тали строения, можно сделать вывод об образовании 
его обувью без рисунка или с рисунком в виде «зерно», 
«чешуя», «точки». Кроме того, на механизм следообра-
зования на некоторых поверхностях оказывает влия-
ние температура, влажность воздуха.

В качестве источников сведений о характеристи-
ках следовоспринимающей поверхности можно вы-
делить протокол осмотра места происшествия, упа-
ковку объекта (пояснительная надпись); при изъятии 
следа с  помощью фотографирования  — содержание 
снимка и свойства файла (метаданные). Исходные 
данные о поверхности, на которой обнаружен след, 
также должны быть изложены в описательной части 
постановления о назначении судебной экспертизы.

2.  Определение вида следа: статический или ди-
намический. Как правило, динамические следы обуви 
признаются непригодными для идентификационных 
исследований. Однако методика идентификации обу-
ви по ее следам предусматривает возможность иден-
тификации по динамическим следам. На  этом этапе 
необходимо определить дальнейшее направление ис-
следования: по статическим следам — анализ формы 
следа, его контуров и деталей строения; по динамиче-
ским — анализ отобразившихся в следе трасс.

3.  Изучение информации об обуви предполагаемо-
го преступника из иных источников информации (ви-
деозапись, показания очевидцев происшествия). На 
данном этапе эксперт на основе имеющихся сведений 

может определить тип предполагаемой обуви. Исходя 
из этого устанавливается возможность отображения 
рисунка обуви в том виде, как в изъятом следе.

4.  Установление границ следа. Выясняется, воз-
можно ли четко определить форму подошвы и (или) 
ее частей. Эксперт на основе данных о типах кон-
струкции обуви выясняет границы следа. Границы 
подошвы, как правило, образуют дугообразные или 
прямые линии. 

5.  Определение части подошвы обуви, отобра-
зившейся в следе. Исходя из формы, крутизны границ 
следа эксперт устанавливает, какие части подошвы 
обуви отобразились в следе. При отсутствии границ 
следа его требуется классифицировать как оставлен-
ный неопределенным участком подошвы. Эксперт 
проводит измерения длины и ширины подошвы, ее 
отдельных частей.

6.  Определение количества следов (возможные 
наложения следов). На основании перекрещивания 
элементов рисунка, неестественных форм и размеров 
выявляется количество зафиксированных следов.

7.  Определение погодных условий (или условий 
в помещении, в котором располагается след) для 
оценки возможных изменений в следе. На этом этапе 
анализируются данные, свидетельствующие об иска-
жении признаков в следе после его образования и до 
изъятия. Так, изменения температуры ведут к  пре-
образованию структуры снега, в результате чего 
происходит искажение общих и частных признаков 
в следе. Подобные сведения далеко не всегда имеют-
ся в материалах дела, поэтому в отдельных случаях 
могут потребоваться данные из метеорологических 
служб, официального сайта Гидрометцентра.  

8.  Определение наличия или отсутствия рисун-
ка в следе. Эксперт подсчитывает количество элемен-
тов, устанавливает их размеры, положение и взаимо-
расположение. 

Стадия оценки проведенного исследования 
и формулирования вывода предполагает анализ вы-
явленных свойств следообразующего и следовоспри-
нимающего объектов с учетом факторов, влияющих 
на изменение признаков в следе. Выяснение природы 
данных признаков в следе осуществляется исходя из 
объема отображения рисунка в нем.

1.  В следе просматривается общий тип рисунка.
Установление перерывов в отображении элемен-

тов обуви. Неполнота элементов в следе есть всегда. Это 
может свидетельствовать как о частных признаках (из-
нос подошвы, заводской брак), так и о особенностях ме-
ханизма следообразования (частичное отслоение веще-
ства следовоспринимающего объекта). В связи с этим 
перерывы в отображении элементов без сравнитель-
ного материала не целесообразно оценивать в качестве 
частных признаков. След признается пригодным для 
дальнейшей идентификации обуви, его оставившей.
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2.  Рисунок в следе отобразился с искажениями. 
Определение степени искажения элементов ри-

сунка. Если угадываются очертания отдельных эле-
ментов, то след признается пригодным для дальнейшей 
идентификации обуви. Если можно установить общие 
очертания элементов или четко отобразились контуры 
подошвы или ее частей, то след признается пригодным 
для установления групповой принадлежности. В про-
тивном случае — непригодным для идентификации.

3.  В следе отобразились 1–3 элемента.
Установление количества отобразившихся дета-

лей, отделение элементов от фона. В таких случаях экс-
перт должен быть точно уверен, что просматриваемые 
элементы являются частью рисунка на подошве обуви, 
что они не образованы попаданием в границы следа 
посторонних предметов, естественными возвышения-
ми и углублениями следовоспринимающего объекта, 
влиянием способа изъятия следа. Если в следе имеется 
хотя бы один элемент, это дает основание признать его 
пригодным для идентификации обуви, его оставив-
шей. Если элементы в следе не подтверждаются, то он 
признается непригодным для идентификации.

4.  В следе отсутствуют элементы рисунка.
Выявление окрашенных и неокрашенных участков, 

выступов и углублений в следе, анализ структуры сле-
да. Формулирование вывода в рассматриваемом случае 
во многом будет зависеть от типа поверхности, на кото-
рой образован след. Если тип поверхности исключает 
возможность образования элементов рисунка (напри-
мер, крупнозернистый снег) и при этом границы следа 

отобразились нечетко, невозможно установить форму 
подошвы или отдельных частей, то такой след должен 
быть признан непригодным для идентификации обу-
ви, его оставившей. Если тип поверхности исключает 
возможность образования элементов рисунка, грани-
цы следа отобразились четко, можно установить форму 
подошвы или отдельных частей, то такой след должен 
быть признан пригодным для установления групповой 
принадлежности. Если тип поверхности не исключает 
возможности образования элементов рисунка, вне зави-
симости от четкости границ следа и возможности уста-
новления формы подошвы или ее отдельных частей, то 
такой след должен быть признан пригодным для иден-
тификации обуви, его оставившей.

Таким образом, полное и всестороннее исследо-
вание следов обуви невозможно в отрыве от изучения 
свойств следовоспринимающей поверхности. Анализ 
таких данных направлен на выяснение природы и зна-
чения признаков в следах, что повышает достоверность 
заключения эксперта. В контексте использования си-
стемы анализа изображения в трасологических экспер-
тизах необходима разработка алгоритмов, учитываю-
щих свойства следовоспринимающих объектов и воз-
можные изменения в следах после их образования. Си-
стема общих и частных признаков обуви должна быть 
пересмотрена с учетом современных подходов к  ее 
проектированию. Необходимо выделение признаков 
кастомизации как самостоятельной группы. В зависи-
мости от количества изготовленных изделий данные 
признаки могут быть общими или частными.
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Interior of Russia. 2023. Vol. 29, No 1(88). Pp. 31–32 (In Russ.). 

В соответствии с п.  5 ч.  20 ст.  13 Федерального 
закона от 13 декабря 1996 г. № 150-ФЗ «Об оружии» 1 
(далее  — ФЗ «Об оружии») повторное привлечение 
в  течение года к административной ответственно-
сти за совершение ряда административных правона-
рушений является основанием для отказа в выдаче 
лицензии на приобретение, экспонирование или 
коллекционирование оружия, а также причиной ан-

нулирования и изъятия такой лицензии и разреше-
ния на хранение (хранение и ношение либо хранение 
и использование) оружия. 

К числу таких административных правонару-
шений в соответствии с Кодексом Российской Фе-
дерации об административных правонарушениях 
(далее — КоАП РФ) относятся деяния, которые по-
сягают на общественный порядок и общественную 

1  Об оружии : федеральный закон от 13 декабря 1996 г. № 150-ФЗ // Собрание законодательства Российской Федерации. 
1996. № 51, ст. 5681.
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безопасность (гл.  20) или установленный порядок 
управления (гл. 19), связаны с нарушением правил 
охоты (ст.  ст.  8.37, 7.11), либо правил оборота нар-
котических средств, психотропных веществ, их 
аналогов или прекурсоров, растений, содержащих 
наркотические средства или психотропные веще-
ства либо их прекурсоры, или их частей, содержа-
щих наркотические средства или психотропные ве-
щества либо их прекурсоры (например, ст. 6.8, 6.16, 
6.16.1), за исключением административных право-
нарушений, связанных с потреблением наркоти-
ческих средств или психотропных веществ без на-
значения врача либо новых потенциально опасных 
психоактивных веществ (ст.  6.9). Совершение дан-
ных административных правонарушений влечет 
указанные неблагоприятные правовые последствия 
даже при однократном совершении (п.  10 абз.  20 
ст. 13 ФЗ «Об оружии»).

Существование указанной нормы обусловлено 
тем, что оружие является источником повышенной 
опасности, вследствие чего неблагонадежное с точки 
зрения административно-деликтного права поведе-
ние его владельцев, а также претендентов на его при-
обретение должно рассматриваться как основание 
для ограничения их прав в сфере оборота оружия. 
Между тем в практической деятельности органов, 
принимающих решения о выдаче и аннулирова-
нии таких лицензий и (или) разрешений, возникают 
трудности, связанные с правильным толкованием 
и  применением такого юридического понятия, как 
повторность. Аналогичные проблемы возникают 
также в судебной практике при рассмотрении жа-
лоб на решения об аннулировании таких лицензий 
и (или) разрешений.

В настоящее время правовое регулирование во-
просов, связанных с использованием понятия «по-
вторность» в сфере оборота оружия, осуществляется 
двумя нормативными правовыми актами: КоАП РФ 
и ФЗ «Об оружии». При этом содержание рассматри-
ваемого понятия в этих правовых источниках форму-
лируется по-разному. Вследствие этого у правопри-
менителей и судей возникают трудности при опреде-
лении того, является ли правонарушение повторным 
только в случае совершения однородного админи-
стративного правонарушения, как того требует п.  2 
ч.  1 ст.  4.3 КоАП РФ в период, когда лицо считается 
подвергнутым административному наказанию в со-
ответствии со ст.  4.6 КоАП  РФ, или следует рассма-
тривать повторное привлечение к административной 
ответственности за перечисленные в п. 5 ч. 20 ст. 13 ФЗ 
«Об оружии» административные правонарушения 
в  качестве особого условия ограничения прав граж-

дан в сфере оборота оружия вне зависимости от родо-
вого объекта посягательства, исходя исключительно 
из тенденции противоправного поведения субъекта, 
претендующего на приобретение оружия или уже об-
ладающего им, в течение одного года.

Так, Кировским районным судом г. Красноярска 
в результате рассмотрения административного ис-
кового заявления о признании незаконным решения 
Управления Росгвардии по Красноярскому краю об 
аннулировании разрешения на хранение и ношение 
огнестрельного оружия по причине предполагаемо-
го истцом отсутствия признака повторного привле-
чения к административной ответственности было 
принято решение отказать в удовлетворении иска 
в полном объеме 2. При этом в мотивировочной ча-
сти указано, что ссылки истца на то, что для опреде-
ления повторности совершения административного 
правонарушения и применения п.  5 ч.  20 ст.  13 ФЗ 
«Об оружии» следует руководствоваться п.  2 ч.  1 
ст.  4.3, ст.  4.6 КоАП  РФ, являются необоснованны-
ми, так как повторное совершение однородного ад-
министративного правонарушения в качестве отяг-
чающего обстоятельства имеет значение для целей 
реализации административной ответственности, 
осуществляется при рассмотрении дел об админи-
стративных правонарушениях и не регулирует пра-
воотношения, возникающие при обороте оружия 
на территории Российской Федерации. Определяю-
щим, по мнению суда, в данном случае является сам 
факт повторного привлечения к административной 
ответственности за совершение определенных пра-
вонарушений, а не повторное совершение право-
нарушения лицом, ранее привлеченным к админи-
стративной ответственности.

Действительно, ФЗ «Об оружии» и КоАП  РФ 
регламентируют разные виды административных 
производств, направлены на регулирование право-
отношений, отличающихся по своему юридическо-
му и фактическому содержанию. Вместе с тем в ка-
честве юридического факта для принятия уполно-
моченным органом решения об отказе в выдаче 
лицензии или ее аннулировании выступают опре-
деленные административные правонарушения, по-
нятие, состав, признаки и виды которых определе-
ны КоАП РФ. 

Между тем, используя понятие «повторность» 
в п. 5 ч. 20 ст. 13 ФЗ «Об оружии» как основание для 
отказа в выдаче лицензии на оружие, продлении 
срока действия разрешения и причину для аннули-
рования лицензии и (или) разрешения, законодатель 
не унифицировал ее содержания. Так, в ФЗ «Об ору-
жии» идет речь о повторном привлечении к админи-

2  Решение Кировского районного суда г. Красноярска от 16 октября 2019 г. по делу № 2а-3054/2019. URL: http://судебные-
решения.рф/45912609 (дата обращения: 30.06.2022).
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стративной ответственности, а в КоАП  РФ  — о по-
вторном административном правонарушении. Пола-
гаем, что термин «повторность», используемый в ФЗ 
«Об оружии», было бы логично понимать исходя из 
норм КоАП  РФ, поскольку правовые понятия, при-
меняемые в данных источниках административного 
права, не могут толковаться по-разному.

Пленум Верховного Суда Российской Федера-
ции в п. 16 постановления «О некоторых вопросах, 
возникших у судов при применении Кодекса Рос-
сийской Федерации об административных правона-
рушениях» 3 обратил внимание, что действия лица 
квалифицируются как повторное совершение адми-
нистративного правонарушения, если за соверше-
ние первого административного правонарушения 
лицо уже подвергалось административному наказа-
нию, по которому не истек предусмотренный ст. 4.6 
КоАП РФ срок. 

Аналогичная позиция по вопросу, когда лицо счи-
тается привлеченным повторно к административной 
ответственности, отражена Конституционным Судом 
Российской Федерации в постановлениях от 14 февра-
ля 2013 г. № 4-П 4, от 10 февраля 2017 г. № 2-П 5.

Именно эта аргументация была взята за основу 
при принятии решения Верховным Судом Россий-
ской Федерации по кассационной жалобе Управ-
ления Федеральной службы войск национальной 
гвардии Российской Федерации по Омской области, 
в котором указано, что довод об отсутствии тожде-
ственности между понятием повторного привлече-
ния к административной ответственности, содержа-
щимся в п. 5 ч. 20 ст. 13 ФЗ «Об оружии» и являю-
щимся основанием для отказа в продлении соот-
ветствующих разрешений, и понятием повторности 
совершения административного правонарушения, 
содержащимся в ст. 4.3 КоАП РФ, устанавливающей 
отягчающие административную ответственность 
обстоятельства, не основан на нормах действующего 
законодательства и является несостоятельным 6.

Таким образом, складывается ситуация, в кото-
рой разные по своему юридическому и фактическо-

му содержанию административные правоотношения 
в условиях недостаточной конкретизации используе-
мых в ФЗ «Об оружии» и КоАП РФ понятий должны 
регулироваться при помощи терминов, толкуемых 
и применяемых по аналогии, несмотря на то что та-
кие правоотношения преследуют отличающиеся по 
социальной и правовой значимости цели. 

Целью назначения административного наказа-
ния, а следовательно, и привлечения к администра-
тивной ответственности в соответствии с ч. 1 ст. 3.1 
КоАП  РФ является предупреждение совершения 
новых правонарушений как самим правонарушите-
лем, так и другими лицами, в то время как ФЗ «Об 
оружии» согласно преамбуле направлен на защиту 
жизни и здоровья граждан, собственности, обеспе-
чение общественной безопасности, охрану природы 
и природных ресурсов и другие социально значи-
мые цели.

Изменить сложившуюся ситуацию, на наш 
взгляд, можно было бы путем замены в п.  5 ч.  20 
ст.  13 ФЗ «Об оружии» термина «повторность при-
влечения к административной ответственности» на 
термин «неоднократность», что позволило бы избе-
жать разночтений при употреблении данных поня-
тий в  рассматриваемых видах административных 
производств, достичь цели каждого из них.

В соответствии с толково-словообразователь
ным словарем прилагательное «повторный», означа-
ет «имеющий место, совершающийся во второй раз, 
снова, вторичный» 7; под «неоднократный»  — «про-
исходивший, производимый не один раз» 8. Таким 
образом, термин «неоднократный» является более 
широким по своему содержанию.

В ныне действующем КоАП РФ для определения 
понятия «повторность» за основу взяты базовые по-
ложения о повторности совершенного проступка, ко-
торые были закреплены еще в Основах законодатель-
ства об административных правонарушениях 9 (п.  2 
ст. 21), а затем и в КоАП РСФСР (п. 2 ст. 35). Как верно 
отметили в своей работе А. С. Телегин и Н. В. Тиуно-
ва, юридическое содержание термина «повторность» 

3  О некоторых вопросах, возникших у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных 
правонарушениях : постановление Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24 марта 2005 г. № 5 (здесь и далее, 
если не указано иное, доступ к нормативно-правовым документам из справ.-правовой системы «КонсультантПлюс»).

4  По делу о проверке конституционности Федерального закона «О внесении изменений в Кодекс Российской Федерации 
об административных правонарушениях и Федеральный закон «О собраниях, митингах, демонстрациях, шествиях и пикети-
рованиях» в связи с запросом группы депутатов Государственной Думы и жалобой гражданина Э. В. Савенко : постановление 
Конституционного Суда РФ от 14 февраля 2013 г. № 4-П. 

5  По делу о проверке конституционности положений статьи 212.1 Уголовного кодекса Российской Федерации в связи 
с жалобой гражданина И. И. Дадина : постановление Конституционного Суда РФ от 10 февраля 2017 г. № 2-П. 

6  Определение Верховного Суда Российской Федерации от 22 сентября 2020 г. по делу № 50-КАД20-3-К8. Доступ из справ.-
правовой системы «Гарант».

7  Ефремова Т. Ф. Новый словарь русского языка. Толково-словообразовательный. 2-е изд., стереотип. М., 2001. Т. 2. С. 132.
8  Там же.
9  Основы законодательства Союза ССР и союзных республик об административных правонарушениях : приняты Вер-

ховным Судом СССР 23 октября 1980 г. № 3145-X // Ведомости ВС СССР, 1980. № 44, ст. 909.
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имеет многогранную смысловую нагрузку и пони-
мается как: 1)  обстоятельство, отягчающее админи-
стративную ответственность; 2)  самостоятельный 
квалифицирующий признак состава администра-
тивного правонарушения; 3) критерий для квалифи-
кации деяния в качестве грубого административно-
го нарушения; 4) административно-преюдициальное 
основание для квалификации деяния в качестве 
уголовно-наказуемого преступления [1, с. 634]. Ана-
лизируя содержание термина «повторность», авторы 
акцентировали внимание на его характеристиках 
исключительно в сфере деликтного законодатель-
ства, регламентирующего охранительную правопри-
менительную деятельность. Между тем категория 
«повторность», связанная с привлечением в течение 
года к административной ответственности за раз-
личные административные правонарушения, встре-
чается также и в иных административно-правовых 
источниках, имеющих регулятивный правоприме-
нительный характер, Например, в ФЗ «Об оружии» 
(п. 5 ч. 20 ст. 13), в Законе Российской Федерации от 
11  марта 1992  г. №  2487-1 «О частной детективной 
и охранной деятельности в Российской Федерации» 10 
(п. 12 ч. 2 ст. 11.1), в Федеральном законе от 18 июля 
1999 г. № 183-ФЗ «Об экспортном контроле» 11 (п. 3 ч. 6 
ст. 24.1).

Полагаем, что в настоящее время юридическое 
содержание термина «повторность» следует допол-
нить еще одним значением, которое подразумева-
ет основание для ограничения определенных прав 
гражданина в отдельных сферах государственного 
управления в соответствии с требованиями закона, 
исходя из тенденции его противоправного поведе-
ния. Данное предложение в полной мере соответ-
ствует современным достижениям науки админи-
стративного права в части, касающейся содержа-
ния понятия административной ответственности 
[2, с. 13], но при этом усложняет восприятие повтор-
ности, как самостоятельной правовой категории.

Понятие неоднократности также использует-
ся в  административном законодательстве, именно 
с точки зрения ограничения прав граждан, допу-
стивших неоднократные административные право-
нарушения за определенный период. Так пункт  11 
ч. 1 ст. 27 Федерального закона от 15 августа 1996 г. 
№ 114-ФЗ «О порядке выезда из Российской Федера-

ции и въезда в Российскую Федерацию» 12 предусма-
тривает, что иностранному гражданину или лицу 
без гражданства не разрешается въезд в Российскую 
Федерацию в случае, если они неоднократно (два 
и  более раза) в течение одного года привлекались 
к  административной ответственности за соверше-
ние административного правонарушения, связан-
ного с  посягательством на общественный порядок 
и общественную безопасность либо с нарушением 
режима пребывания (проживания) иностранных 
граждан или лиц без гражданства в Российской Фе-
дерации или порядка осуществления ими трудовой 
деятельности на территории Российской Федера-
ции. При  этом такое ограничение действует в тече-
ние пяти лет со дня вступления в силу последнего 
постановления о  привлечении к административной 
ответственности. Кроме того, в соответствии с п.  3 
ч. 5 ст. 17 Федерального закона от 30 ноября 2011  г. 
№ 342-ФЗ «О службе в органах внутренних дел Рос-
сийской Федерации и внесении изменений в отдель-
ные законодательные акты Российской Федерации» 
гражданин не может быть принят на службу в орга-
ны внутренних дел в случаях, если он неоднократно 
в  течение года, предшествовавшего дню поступле-
ния на службу в органы внутренних дел, подвергался 
в судебном порядке административному наказанию 
за совершенные умышленно административные пра-
вонарушения 13.

Очевидно, что в указанных случаях законодате-
лем преследуется цель не индивидуализации нака-
зания и усиления репрессивности мер воздействия 
на правонарушителей в случае совершения ими 
тождественных или однородных правонарушений, 
а уменьшения потенциальной опасности причине-
ния вреда охраняемым законом интересам общества 
и государства. Решение об ограничении определен-
ных прав гражданина продиктовано социальной не-
обходимостью обеспечения безопасности и порядка 
в Российской Федерации, имеет ограниченный во 
времени характер, соразмерный по своей природе 
допущенным лицом административным правонару-
шениям.

Считаем, что в случае с толкованием и при-
менением п. 5 ч. 20 ст. 13 ФЗ «Об оружии» следует 
исходить именно из этих соображений, тем более 
что угрозы, исходящие от владельцев оружия, по-

10  О частной детективной и охранной деятельности в Российской Федерации : закон Российской Федерации от 11 марта 
1992 г. № 2487-I // Ведомости Съезда народных депутатов Российской Федерации и Верховного Совета Российской Федерации 
от 23 апреля 1992 г. № 17, ст. 888.

11  Об экспортном контроле : федеральный закон от 18 июля 1999 г. № 183-ФЗ // Собрание законодательства Российской 
Федерации 1999. № 30, ст. 3774.

12  О порядке выезда из Российской Федерации и въезда в Российскую Федерацию  : федеральный закон от 15  августа 
1996 г. № 114-ФЗ // Собрание законодательства Российской Федерации. 1996. № 34, ст. 4029.

13  О службе в органах внутренних дел Российской Федерации и внесении изменений в отдельные законодательные акты 
Российской Федерации : федеральный закон от 30 ноября 2011 г. № 342-ФЗ // Собрание законодательства Российской Федера-
ции. 2011. № 49 (ч. 1), ст. 7020.
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лучивших его без достаточных к тому оснований, 
в последнее время становятся все более серьезны-
ми. Ограничительное с точки зрения положений 
КоАП  РФ толкование понятия «повторность» от-
крывает доступ к получению оружия лицами, неод-
нократно вступавшими в конфликт с законом, что 
не может не вызывать озабоченности гражданского 
общества и  представителей правоохранительных 
органов.

25 августа 2022 г. вступила в действие новая ре-
дакция ФЗ «Об оружии», предусматривающая рас-
ширение перечня обстоятельств, препятствующих 
выдаче или продлению действия лицензии, а также 
рассматриваемых в качестве основания для аннули-
рования лицензии и (или) разрешения на оружие.

В качестве таких обстоятельств рассматрива-
ются привлечение к административной ответствен-
ности за совершение административного правона-
рушения, предусматривающего административный 
арест в качестве одного из видов административно-
го наказания, а также за управление транспортным 
средством в состоянии опьянения либо передачу 
управления транспортным средством лицу, находя-
щемуся в состоянии опьянения (п. 5.1 ч. 20 ст. 13 ФЗ 
«Об оружии»). Полагаем, что это в некоторой степе-
ни будет способствовать ужесточению порядка вы-
дачи лицензии на приобретение, экспонирование 
или коллекционирование оружия, а также принятия 
решений об аннулировании и изъятии такой лицен-
зии и разрешения на хранение (хранение и ношение 
либо хранение и использование) оружия.

Однако в условиях отсутствия иного толкования 
признака повторности помимо того, что сформули-
ровано в КоАП РФ, административное правонаруше-
ние (привлечение к административной ответствен-
ности) следует считать повторным только в  случае 
совершения однородного административного право-
нарушения, как того требует п. 2 ч. 1 ст. 4.3 КоАП РФ, 
в период, когда лицо считается подвергнутым адми-
нистративному наказанию в соответствии со ст. 4.6 
КоАП РФ.

В настоящее время в законодательстве отсут-
ствует четкое разграничение понятий повторного 
и  неоднократного правонарушения. В связи с  этим 
отдельными исследователями высказывались пред-

ложения внести в административное законода-
тельство понятие неоднократности (более двух раз) 
совершения правонарушения и предусмотреть ад-
министративную ответственность [3, с.  262]. Счи-
таем, что усложнение категориального аппарата, 
связанного с привлечением к административной от-
ветственности, вряд ли будет способствовать опти-
мизации правоприменительной практики. Более 
действенным, на наш взгляд, в контексте правопри-
менительных проблем, рассматриваемых в настоя-
щей статье, представляется разделение названных 
понятий в зависимости от целей их использования. 
Для индивидуализации административного нака-
зания и усиления репрессивности мер воздействия 
в КоАП  РФ следует использовать термин «повтор-
ность», систематизировав при этом все имеющиеся 
нормативные правовые акты и акты судебного толко-
вания по вопросам определения таких понятий, как 
«повторность», «однородность», «аналогичность», 
«систематичность». В то время как для уменьшения 
потенциальной опасности причинения вреда охра-
няемым законом интересам общества и государства 
со стороны лиц, претендующих на получение опре-
деленных законом прав и демонстрирующих тенден-
цию противоправного поведения, нужно применять 
термин неоднократность, не связывая при этом ха-
рактеристику данного понятия с однородностью ад-
министративных правонарушений.

Таким образом, предложенная нами замена в п. 5 
ч.  20 ст.  13 ФЗ «Об оружии» термина «повторность 
привлечения к административной ответственности» 
на термин «неоднократность» соответствует тенден-
циям совершенствования законодательства в сфере 
оборота оружия и в полной мере отвечает интере-
сам безопасности личности, общества и государства. 
При  этом замена в нормативных правовых актах, 
имеющих регулятивный правоприменительный ха-
рактер, категории «повторность» на категорию «не-
однократность» позволит исключить вариативность 
ее юридического значения, избежать трудностей, 
связанных с ее правильным толкованием и приме-
нением, будет способствовать более эффективному 
использованию этого средства правового регулиро-
вания в качестве предупредительной меры принуди-
тельного воздействия.
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the grounds and results of ongoing activities, including those limiting the constitutional rights of citizens, an unprecedentedly wide 

range of legal means and methods, the legal use of which is hidden from the public. The paper contains the first of two parts of 

a study devoted to undercover law enforcement.  
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1  Луговик В. Ф. Оперативно-розыскной кодекс Российской Федерации : авторский проект: URL: https://ordrf.ru/ (дата об-
ращения: 01.11.2022).

Тематика негласного правоприменения может 
вызвать очевидные вопросы, без ответа на которые 
дальнейшая дискуссия утратит смысл. Что такое не-
гласное правоприменение и может ли правоприме-
нение быть негласным? Если принять как факт, что 
оно имеет место, то кто является субъектом данной 
формы реализации права? Что свидетельствует о на-
чале тектонических сдвигов в представлениях о не-
гласном правоприменении?

На самом деле вопросов значительно больше, 
но пока кратко ответим на поставленные. Негласное 
правоприменение представляет собой особую форму 
реализации норм права, которая проявляется в во-
левой деятельности специально уполномоченных 
субъектов в условиях, ограничивающих круг участ-
ников возникающих правоотношений. Иными сло-
вами, это деятельность специально уполномочен-
ных государственных органов в тайне от широкого 
круга лиц, что исключает публичность их деятель-
ности. Что касается способности правоприменения 
к негласности и обоснованности такой гипотезы, 
то аргументы в ее подтверждение будут приведены 
ниже. Однако, забегая вперед, отметим: правопри-
менение в негласной форме безусловно существует 
и активно развивается! И это не прерогатива глубо-
ко засекреченных государственных органов (хотя, 
справедливости ради, заметим, что они являются 
приоритетными субъектами негласного правопри-
менения). Негласность правоприменения имеет ме-
сто в тех случаях, когда используется тот или иной 
вид тайны, которых в современном российском за-
конодательстве выделяется более сорока, в том чис-
ле банковская, коммерческая, налоговая, медицин-
ская, адвокатская, служебная и пр. Однако необхо-
димо признать, что государственная тайна в  этом 
перечне стоит особняком в силу специального ха-
рактера ее сохранения, степени общественной опас-
ности при ее несанкционированном распростране-
нии и с учетом требований, предъявляемых к пред-
ставителям государственных органов, которые на-
делены правом работы с государственной тайной. 
Наиболее рельефно правоприменение в негласной 
форме проявляется в оперативно-розыскной, кон-
трразведывательной и разведывательной деятель-
ности. В силу абсолютно закрытого характера двух 
последних видов государственной деятельности 
и открытого формата научной статьи рассмотрим 
основные аспекты негласного правоприменения 
на примере оперативно-розыскной деятельности 
(далее  — ОРД), которая не  столь секретна, однако 
весьма показательна с позиции предпосылок, тен-
денций и перспектив развития негласного право-
применения.

Тематика негласного правоприменения в ОРД 
и  формирования оперативно-розыскного права 
не так молода, как может показаться на первый взгляд. 
Омская научная школа ОРД занимается этой пробле-
матикой с середины 70-х гг., именно тогда впервые 
в оперативно-розыскной науке было определено по-
нятие оперативно-розыскного процесса [1, с. 17–32]. 
Наиболее активное развитие эти направления иссле-
дования получили несколько лет назад. Так, в 2014 г. 
под руководством профессора В.  А.  Азарова была 
защищена диссертация, посвященная изучению 
оперативно-розыскного права как отрасли права 
[2]. В том же году кафедрой оперативно-разыскной 
деятельности органов внутренних дел Омской ака-
демией МВД России под руководством профессора 
В. Ф. Луговика был подготовлен проект Оперативно-
розыскного кодекса, который в 2015 г. был внесен на 
рассмотрение в Государственную Думу Российской 
Федерации 1. Таким образом, поднятая тема является 
логичным продолжением научного поиска, направ-
ленного на изучение правовых проблем оперативно-
розыскной деятельности.

Одним из ключевых направлений обеспечения 
безопасности государства выступает противодей-
ствие преступности, качественные и количествен-
ные характеристики которой в последние годы суще-
ственно изменились: реализация преступного умыс-
ла все чаще происходит в организованных формах 
с  использованием современных информационных 
технологий и в условиях спланированной конспира-
тивности и активного противодействия представи-
телям правоохранительных органов. 

Появление новых способов совершения проти-
воправных деяний, рост числа нераскрытых престу-
плений прошлых лет, сопряженных со значительным 
имущественным ущербом физическим и юридиче-
ским лицам, а также увеличение количества скры-
вающихся от органов дознания, следствия и суда лиц 
требуют от государства применения адекватных мер 
реагирования на эти негативные процессы в форме 
изменения существующих подходов к уголовному 
преследованию. 

Представляется, что существующая модель про-
тиводействия преступности, в рамках которой при-
влечение лица (лиц) к уголовной ответственности 
осуществляется посредством исключительно гласно-
го уголовного процесса при главенствующей роли ор-
ганов предварительного расследования, не в полной 
мере отвечает современным вызовам общества. Опе-
ративные подразделения различных министерств 
и ведомств, будучи наделенными уникальными 
по своей природе правовыми, организационно-
тактическими и техническими возможностями, по 
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2  Ход осуществления Конвенции Организации Объединенных Наций против коррупции. Криминализация, правоохра-
нительная деятельность и международное сотрудничество. 2-е изд. Вена, 2017. С. 130, 313–315. 

сути, выполняют исключительно обеспечивающее 
сопровождение этого процесса, хотя способны са-
мостоятельно получать, анализировать, оценивать 
и использовать сведения, имеющие не только опера-
тивное, но и уголовно-правовое значение. 

Удивительно, но на практике сложилась пара-
доксальная ситуация. Только субъекты оперативно-
розыскной деятельности имеют право негласно выяв-
лять лиц, причастных к совершению преступлений, 
документировать их противоправную деятельность, 
используя специальные технические средства, доку-
менты прикрытия, легендированные объекты и не-
гласный аппарат и т. д. Однако использование в до-
казывании полученных сведений (в том числе из 
утраченных, но достоверных источников) возможно 
только опосредованно через уголовный процесс, осу-
ществляемый, как отмечалось выше, исключительно 
в гласной форме. Причем, если границы уголовно-
процессуальной деятельности связаны со сроками 
и процедурами производства по уголовному делу, 
то оперативно-розыскная деятельность осущест-
вляется в более широком правовом диапазоне и на-
правлена не только на раскрытие, но и на выявление, 
предупреждение преступлений, розыск лиц, скры-
вающихся от органов дознания следствия и  суда. 
Более того, борьба с преступностью в  современных 
условиях неизбежно связана с негласным использо-
ванием всего комплекса правовых, организационно-
тактических, информационно-аналитических и тех-
нических средств получения, анализа и оценки сведе-
ний, что практически невозможно без использования 
оперативно-розыскных сил, средств и методов. 

Об этом свидетельствует международный опыт 
негласного правоприменения и широкое распростра-
нение тайных методов расследования, закрепленных 
в законодательстве 87% государств  — членов ООН. 
По сведениям ООН, из 156 государств — участников 
Конвенции против коррупции, принявших участие 
в исследовании практики реализации ее положений, 
лишь в 20 законодательство не предусматривает при-
менения негласных методов расследования 2.

Правоприменение в ОРД реализуется в иных 
пределах и объемах, о чем свидетельствует количе-
ство судебных решений о проведении следственных 
действий и оперативно-розыскных мероприятий, 
ограничивающих конституционные права граждан. 
Так, если в 2019  г. от следственных органов в суды 
общей юрисдикции Российской Федерации поступи-
ло 446  078 соответствующих ходатайств, то из опе-
ративных подразделений  — почти в два раза боль-
ше (802 464 материала), в 99,6% случаев ходатайства 
были удовлетворены. В 2020–2021 гг. эта тенденция 

не только сохранилась, но и заметно усилилась при 
том, что ее рельефность прослеживается на протя-
жении последнего десятилетия — число актов только 
судебного правоприменения в этой сфере возросло 
почти в три раза! 

До принятия первого закона «Об оперативно-
розыскной деятельности в Российской Федерации» 
ОРД имела сугубо негласный ведомственный ха-
рактер. Она начала формироваться и обособляться 
с  конца 50-х гг. прошлого столетия и была направ-
лена на разработку и изучение приемов и  методов 
негласного получения информации, проведение ме-
роприятий и их комплексов, в том числе с участием 
конфиденциальных сотрудников. Столь прикладной 
подход представлялся оптимальным и целесообраз-
ным, поскольку борьба с преступностью в большей 
степени требовала разработки организационно-
тактических аспектов ОРД. Как  следствие, право-
применение в этой сфере осуществлялось исключи-
тельно негласно, базируясь на принципах классовой 
борьбы как продолжения политической и экономи-
ческой политики государства. Этим объясняется тот 
факт, что научные разработки имели, как правило, 
прикладной характер и были направлены на исследо-
вание организации и тактики проведения отдельных 
мероприятий, а изучение их правовой составляющей 
осуществлялось преимущественно в контексте обо-
снования законности полученных результатов.

Вследствие такого подхода в оперативно-
розыскной науке до настоящего времени не сфор-
мированы даже концептуальные подходы к частной 
теории правоприменения в ОРД. Научные иссле-
дования в  рассматриваемой сфере касались лишь 
обоснования правовой природы ОРД, проведения 
оперативно-розыскных мероприятий, привлечения 
лиц к конфиденциальному содействию, использо-
вания отдельных полномочий субъектов ОРД и т. д. 
При этом комплексные изыскания правопримене-
ния не проводились, а это в свою очередь порождало 
и порождает узковедомственный подход и противо-
речивую правоприменительную практику различ-
ных органов, осуществлявших ОРД. В результате 
не  исследованы такие базовые институты, форми-
рующие основу негласного правоприменения, как 
содержание правоприменения, правосознание пра-
воприменителя, правоприменительное усмотрение 
и акты правоприменения. В совокупности они отра-
жают специфику оперативно-розыскного правопри-
менения и позволяют отграничить правопримене-
ние в ОРД от смежных областей. Подробно каждый 
из названных элементов будет рассмотрен в следую-
щей статье.
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Поводом для статьи послужило несоответствие между нормами законодательства, устанавливающими светский характер 

государства, и социально-правовой действительностью, дающей основание говорить об опасности клерикализации россий-
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дарства, в котором не существует официальной религии, а церковь не вмешивается в дела государства. Российское обще-

ство, несмотря на внешние признаки клерикализации, остается светским: самоидентификация граждан как верующих сле-

дует не религиозно-догматическим установкам, а традициям, не накладывающим на них религиозных обязанностей. Вместе 

с  ем государство, преследуя цели прогрессивного развития и обеспечения общественного согласия, должно придерживать-

ся провозглашенного им светского характера и ограничить любое влияние религии на право и политику.
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Введение
Сегодня в России можно наблюдать концепту-

альную интеграцию государственно-правовой и ре-
лигиозной областей как основы для формирования 
новой модели общества с господствующей религи-
ей [1, с.  4]. Россия является светским государством, 
в котором в соответствии с Конституцией никакая 
религия не может быть государственной или обяза-
тельной. Вместе с тем социально-правовая действи-
тельность свидетельствует о наличии объективных 
признаков клерикализации общества [2, с. 147]. Цер-
ковь, восстанавливая утраченные в советское время 

позиции, претендует не  только на широкое обще-
ственное влияние, но, требуя признания ее роли во 
всех сферах общественной жизни, стремится актив-
но вмешиваться в сферу права и политики [3].

Целью исследования является определение ме-
ста канонического права в правовой системе го-
сударства, соответствующего приемлемой моде-
ли взаимодействия публичной и духовной власти. 
Объектом исследования выступает религия как со-
циальный феномен, влияющий на общество и право; 
предметом — взаимосвязь правовых и религиозных 
норм прежде всего в сфере защиты прав человека 
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и гражданина. В статье дан краткий анализ процес-
сов секуляризации и клерикализации европейской 
цивилизации, их социальной значимости и влияния 
на общественное благополучие, показывающий, что 
чем устойчивей влияние религии на общество, чем 
более правовая система государства традиционна 
и склонна рефлексировать по поводу религиозных 
догм, тем меньше успехов у общества на пути соци-
ального прогресса, достижения стабильности, безо-
пасности и общественного согласия.

Наука и светская власть не противоречат вере 
в  Бога, однако чем свободнее общество, тем шире 
круг индивидуальных свобод, не совместимых с дог-
матикой, основанной на вере в сверхъестественные 
силы. Светская модель общественного устройства на 
основе рациональных норм, как и признание прав 
человека, развитие образования, науки и техноло-
гий, является необходимым условием благополучия 
общества и расцвета государства. 

История взаимодействия религии и права
Религия как убежденность человека в существо-

вании Бога (богов), являющегося высшей сверхъе-
стественной силой, требующей поклонения, вклю-
чает в себя определенные нормы, установленные, 
как утверждают служители культа, непосредственно 
Богом; в прошлом такие нормы имели обязательный 
характер как для ее приверженцев, так и для всего 
общества, где определенная религия преобладала [4]. 
Практически для всех правовых систем свойственна 
близкая связь права и религии; в догосударственный 
период человечество пользовалось ритуальными 
(религиозными) нормами как правовыми; системы 
права и религиозные нормы активно взаимодейство-
вали между собой и дополняли друг друга; религиоз-
ные нормы охранялись государством, их нарушение 
осуждалось обществом и наказывалось так же, как 
и нарушение правовых норм. В наши дни все еще су-
ществуют государства, где религиозные нормы про-
должают оказывать существенное влияние на право, 
либо и  вовсе служат основным источником права 
(например, страны мусульманской правовой семьи) 
[5, с. 128].

Влияние религии на формирование правил по-
ведения, ставших впоследствии правовыми норма-
ми, раскрывает путь становления социальных норм. 
Основанные на религиозных догмах, последние 
в  период становления древних государств носили 
прогрессивный характер; религия играла положи-
тельную роль в формировании системы ценностей 
и права. С появлением государств и выделением из 
обычных правил писаного права, общество стало 
различать понятие «греха» и «преступления»; впо-
следствии это различие было закреплено в римском 
праве.

В период ранней (VIII век до  н.  э.  — IV век 
до н. э.) и классической (IV век до н. э. — II век н. э.) 
античности возникли основанные на дохристиан-
ских религиях представления о некой «справедливо-
сти», существующей независимо от государственной 
воли. Античные философы (Сократ, Платон, Аристо-
тель) говорили о существовании неписаных боже-
ственных законов, с которыми должны согласовы-
ваться законы государства [6, с.  145–152; 7, с.  10–20; 
8; 9,  с.  330–338; 10, с.  163–165]. В то время понятия 
«божественное» и  «природное» были практически 
синонимами.

Право древних Греции и Рима в момент свое-
го формирования имело сходство с правом древне-
го Востока: обрядовость, формализм, диспозитив-
ность, в том числе и при обвинениях в преступлении, 
объективное вменение, неразвитость имуществен-
ных отношений и т. д. Впоследствии античное право 
различалось по уровню своей разработанности в от-
дельных городах-государствах; его нормы и институ-
ты отражали уровень развития этих полисов.

Право Средних веков  (VI–ХV  вв.), утратив эле-
менты правовой культуры античного мира, форми-
ровалось на основе племенных обычаев. Средневеко-
вая доктрина даже в период своего расцвета не рас-
сматривала вопрос прав человека (а тем более их зна-
чимости или приоритета), а исходила из первенства 
божественного начала и религиозных догм. Основ-
ной задачей средневекового права была регуляция 
простейших феодальных отношений в сфере владе-
ния и пользования землей, обязанностей и привиле-
гий, принадлежащих сеньорам, вассалам, крестья-
нам и горожанам в силу сложившихся обычаев.

Именно в Средние века формируется канони-
ческое (церковное) право, занявшее центральное 
место в европейской правовой культуре и отличав-
шееся экстерриториальностью и универсальностью. 
Каноническое право, основанное на античных тра-
дициях и раннехристианских источниках (Священ-
ное писание, Деяния Святых Апостолов и  др.), от-
личалось широтой регулируемых им отношений 
и  было обязательным не только для клириков, но 
и  для мирян. Источниками церковного права были 
христианские догматы и правила церковной жизни, 
установленные вселенскими и региональными цер-
ковными соборами, а также постановления римских 
пап. Каноническое право регулировало нормы, ко-
торые сегодня мы называем уголовно-правовыми 
и уголовно-процессуальными; оно же устанавливало 
основы имущественных, договорных и семейных от-
ношений [11, с. 21–27].

Оживление в экономической и общественной 
жизни европейских государств (особенно на севере 
Италии) в XII  в. способствовало рецепции Римско-
го права, больше отвечавшего потребностям хозяй-
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ственного оборота, чем обычное феодальное право. 
Римское право, пусть и в упрощенном виде, было 
поддержано и светскими, и церковными властя-
ми, видевшими в нем дополнительную опору для 
утверждения своего господства.

В эпоху позднего Средневековья католическим 
теологом Фомой Аквинским (ок. 1225–1274 гг.) была 
предложена концепция естественных прав как си-
стемы взглядов на права человека, не зависящих от 
государственной власти. Святой Фома, создав иерар-
хическую систему права, подчеркивал божествен-
ность происхождения универсальных законов все-
ленной (lex aeterna est ratio gubernativa totius universi 
in mente divina existens). Божественный закон, по его 
представлениям, является верховным, поскольку 
вселенная управляется божественным разумом [12].

Здесь явно виден элемент борьбы между свет-
скими и религиозными властями: несправедливые 
законы для подданных необязательны к исполне-
нию, однако меру справедливости устанавливает 
церковь: поскольку Богу следует повиноваться более, 
чем  человеку, постольку светские  правители зани-
мают свое положение лишь в силу полномочий, по-
лученных ими от церкви. Если светское правление 
противоречит божественным законам, создаваемым 
и интерпретируемым клириками, то  воля светских 
властей перестает быть обязательной. Доказывая, 
насколько церковная власть выше государственной, 
Ф. Аквинский предложил теорию народного сопро-
тивления, полагая естественным правом подданных 
восстать против правителя, нарушающего божеский 
и человеческий порядок, в случае злоупотребления 
им властью [13, с. 107].

Вместе с тем средневековая концепция есте-
ственных прав, призывая общество сопротивлять-
ся властям, нарушающим естественные права (бо-
жественные законы), защищала не права человека 
в  современном их понимании, а положение церкви 
и религии в целом. Права человека в их сегодняшнем 
смысле были неизвестны средневековому обществу. 
Низкая оценка человеческой жизни и личности в со-
четании с безусловным авторитетом, которым обла-
дала церковь во времена Средневековья, позволяла 
ей практиковать во славу Бога изощренные жесто-
кости: история религиозного засилья особенно ярко 
проявила себя в деяниях инквизиции [14], на протя-
жении шести веков преследовавшей как всякого рода 
вероотступников, так и «еретиков» — всех, кто пред-
ставлял политическую угрозу  действующей власти 
либо обладал чуждым для клириков знанием и  ав-
торитетом [15]. Наказание осужденных обосновыва-
лось не только их виной в причинении вреда вере, но 
и необходимостью спасения их душ. Влияние церкви 

и канонического права в Средние века не ограничи-
валось рамками одной страны, а затрагивало весь 
христианский мир; церковная юрисдикция распро-
странялась на верующих независимо от их принад-
лежности к какому-либо государству.

Эпоха Нового времени (XVI–XIX  вв.) открыла 
для человечества одно из величайших достижений 
правовой и гуманистической мысли — теорию есте-
ственных прав. Религия и церковь подвергаются кри-
тике под напором революций в науке и обществен-
ной мысли: вольтеровское «Écrasez l’infâme!» («Раз-
давите гадину!» (1762)), призывающее уничтожить 
общественное зло, относится именно к католической 
церкви, нетерпимой ко всякому инакомыслию [16; 
17,  с.  199; 18, р.  67]. В работах европейских просве-
тителей (Дж.  Локк, Вольтер, Гольбах, Ж.-Ж.  Руссо 
и др.) формируется новая идеология — юридическое 
мировоззрение и соответствующие ему институ-
ты, получает серьезное теоретическое обоснование 
новая концепция равенства людей и прав человека, 
не зависящих от государственной власти (на жизнь, 
собственность, личную неприкосновенность, досто-
инство, защиту от произвола). Это влияет на дей-
ствующее право (например, во Франции отменяется 
смертная казнь за святотатство) и имеет прогрессив-
ное значение для последующего развития европей-
ской философско-правовой мысли. 

Несмотря на элементы идеализма и наивности, 
которые содержит концепция естественных прав, 
она была использована в первой в мире Конститу-
ции (США, 1787 г.) и многократно повторена в основ-
ных законах большинства современных государств. 
В ХХ в. основные идеи европейских просветителей-
гуманистов станут фундаментом для Всеобщей де-
кларации прав человека и Конвенции о защите прав 
человека и основных свобод — важнейших междуна-
родных соглашений, не только устанавливающих не-
отъемлемые права и свободы человека, но и обязыва-
ющих государства, ратифицировавшие Конвенцию, 
гарантировать эти права каждому, кто находится под 
их юрисдикцией 1. Сегодня некоторые тезисы фило-
софов эпохи Просвещения в разных странах могут 
трактоваться по-разному, но идея о том, что человек 
имеет неотъемлемые права, а государство должно их 
признавать и защищать, остается неизменной.

Религия и проблемы социальной солидарности
Сегодня не существует стран, где люди были бы 

свободны от тех или иных представлений о сверхъ
естественном устройстве окружающего мира, су-
ществовании иного бытия, господствующего над 
объективной реальностью, и веры в высший по-
рядок, составляющих суть всех религий. Эти пред-

1  Всеобщая декларация прав человека : принята Генеральной Ассамблеей ООН 10 декабря 1948 г. ; Конвенция о защите 
прав человека и основных свобод заключена в Риме 4 ноября 1950 г. Доступ из справ.-правовой системы «КонсультантПлюс».
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ставления формируют особую систему ценностей, 
опосредующую определенный характер отношения 
людей к себе и окружающему миру. Вместе с тем ре-
лигия не оправдывает ожиданий как фактор соци-
альной интеграции на основе общности культурно-
символических образов. Этнополитическая мифо-
логизация как инструмент вероучений способствует 
разобщению социальных общностей, а не их сплачи-
ванию: даже конфессии в рамках одной религии от-
рицают истинность веры друг друга. Так, христиан-
ство насчитывает тысячи различных деноминаций, 
каждая из которых считает остальных еретиками, 
заслуживающими обструкции. 

Поскольку монотеистическая религия провоз-
глашает свою истинность и исключительность, по-
стольку нетерпимость является ее неотъемлемым 
свойством. Показательно, что в Древней Греции, где 
не было культовой общности, и в римской религии, 
испытавшей на себе сильное влияние религии грече-
ской, почитание богов отступало перед свободолю-
бием и культурой, а атеистическое свободомыслие 
допускалось в очень широких пределах.

Истории не известны примеры, когда бы ре-
лигии успешно противодействовали или пытались 
противостоять социальным и межгосударственным 
конфликтам; даже принадлежность к единому ве-
роисповеданию не препятствует им и не ослабляет 
их. Вместе с тем общеизвестно, что религиозные раз-
ногласия разделяют общество, провоцируя много-
численные войны. Противостояние религий и кон-
фессий обосновано идеологически: «Не думайте, что 
Я пришел принести мир на землю; не мир пришел Я 
принести, но меч» (Библия, Новый завет, Матфей, 
10:34 (христианство)); «И сражайтесь с ними, пока не 
будет больше искушения, а (вся) религия будет при-
надлежать Аллаху» (Коран, 2:193 (ислам)). Религиоз-
ные войны, которыми по сей день изобилует исто-
рия, — это не только конфликты между государства-
ми с различными религиями и этносами (как, на-
пример, «крестовые походы» — военные экспедиции 
по освобождению Святой земли (Иерусалима и  его 
окрестностей) от мусульман в XI–XV  вв. [19; 20]), 
но и конфликты в рамках одной религии (затяжная 
гражданская война между католиками и протестан-
тами во Франции в 1562–1598 гг.), и даже противо-
стояния внутри одной конфессии («раскольничьи» 
войны в России в XVII–XX вв.) [21, с. 32–48].

Не все религии проявляют открытую агрессию 
к  сторонникам иных взглядов на мироустройство, 
однако нет такой конфессии, которая бы относи-
лась к иноверцам («нехристям», «неверным», «гоям» 
и т. п.) доброжелательно. Традиционным для взаимо-
отношений различных религий являются, например, 
продолжающиеся уже не одно столетие и возвращаю-
щиеся рецидивами в тех или иных странах конфлик-

ты между христианами и мусульманами (Алжир, 
Египет, Индонезия, Филиппины, Судан, Нигерия 
и  др.) [22–26], мусульманами и иудаистами (Изра-
иль и Палестина) [27; 28], индуистами и исламиста-
ми (Индия и Пакистан) [29; 30]. Даже благополучные 
регионы Западной Европы не являются свободными 
от конфликтов на религиозной почве (Северная Ир-
ландия) [31, с.  33; 32, р.  83], а война между сербами 
и хорватами является примером конфликта внутри 
одного этноса, разделенного по религиозному при-
знаку на две нации (Балканы). Эти и другие приме-
ры свидетельствуют, что конфликты, отягощенные 
религиозными и конфессиональными различиями, 
являются более разрушительными и длительными.

Религия традиционно использовалась правя-
щими элитами государств как средство социаль-
ного управления в своих политических интересах, 
а  не  в  целях обеспечения социального мира и  ста-
бильности общества [33, с. 14; 34, с. 10]. Церкви обе-
спечивали светским властям дополнительную ле-
гитимацию, представляя земную власть как отра-
жение абсолютной божественной власти и наделяя 
ее свойствами соответствующего могущества. В тех 
случаях, когда религиозные догматы переставали со-
ответствовать меняющимся социальным условиям 
и интересам правящей верхушки, они заменялись на 
требуемые, порождая новые конфессии. Так, борьба 
за власть после смерти пророка Мухаммеда в 632  г. 
стала причиной раскола в мусульманском мире 
и  противостояния между суннитами и шиитами, 
продолжающегося почти 1400 лет и по сей день со-
трясающего государства Ближнего Востока и Вос-
точной Азии. 

Религиозность населения и «светскость» госу-
дарства могут не совпадать. Однако государства, тя-
готеющие к клерикализму, как правило, нельзя на-
звать демократическими, поскольку авторитаризм 
«положительно ассоциируется с религией, которая 
является общепринятой, неоспоримой и нерефлек-
тивной» [35, р.  414–421]. Эта зависимость наиболее 
сильна в обществах с непогрешимой верой в догма-
ты религиозного учения (религиозный фундамен-
тализм). Они характеризуются высокой жесткостью 
традиций и обычаев, закрытостью для нового опыта, 
низкой когнитивной сложностью [36, с. 321; 37, с. 245]. 
Таким образом, религиозное влияние на органы пу-
бличной власти, ставящее политико-правовую идео-
логию в  зависимость от религиозного опыта, обу-
словливает корреляцию клерикализации государства 
с авторитаризмом в государственном управлении, 
создающим риски для народного суверенитета.

Общества, отказавшиеся строить свое суще-
ствование на упрощенно-мифологическом представ-
лении о мире, исключившие из правовой и обще-
ственной практики следование спорным догматам, 
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основанным на миропонимании, не нуждающемся 
в проверке и обосновании, находят лучшие инстру-
менты для экономического, культурного и духовного 
роста. 

Представляет интерес опыт взаимодействия 
религии с тоталитарным государством, в котором 
идеология, пронизывающая все сферы общества, яв-
ляется фактически «новой религией». Подавляя все 
общественные движения и гражданские инициати-
вы, тоталитарные государства не нуждаются в под-
держке со стороны традиционных вероисповеданий 
и не признают никакого, даже минимального отсту-
пления от государственной идеологии. Это влечет за 
собой тотальное давление на религиозные общины 
(иногда с физическим уничтожением священнос-
лужителей и наиболее активных верующих: 40-е гг. 
ХХ в. в СССР, КНР и пр.) [38; 39; 40; 41].

Влияние религии на жизнь общества и сознание 
людей значительным образом зависит от полити-
ки государства, направленной либо на уменьшение 
влияния религии, либо на увеличение ее роли. Регу-
ляция этого влияния может происходить, например, 
через определенные установки в государственном 
образовании, придание религиозным праздникам 
статуса государственных, содержание контента госу-
дарственных СМИ, особых имущественных и нало-
говых преференций церквям [42; 43, с. 239].

Сегодня ученые предлагают различные модели 
развития постсекулярного общества, основанного на 
вариативности взаимодействия права и религии: от 
радикального освобождения еще присутствующих 
в  западных обществах религиозных идей, до осто-
рожной имплементации некоторых религиозных 
норм в законодательство [44, с.  93]. При этом отно-
сящаяся к прошлому человеческой цивилизации, ха-
рактерная для государств Средневековья традиция 
существенного влияния церкви на право, полити-
ку, духовную культуру и уклад общественной жиз-
ни в современном мире представляется очевидным 
и вредным пережитком.

Религия в современной России
Россия является государством с многоконфес-

сиональным и полиэтническим обществом. Пого-
ловная воцерковленность населения России в до-
революционный период, помимо иных причин, 
объяснялась и крайне небольшой степенью грамот-
ности населения. На основании официальных дан-
ных за 1908 г. В. И. Ленин в статье «К вопросу о поли-
тике министерства народного просвещения» писал: 
«Итак, детей в школьном возрасте 22%, а  учащихся 
4,7%, то есть почти впятеро меньше! Это значит, что 

около четырех пятых детей и подростков в России 
лишено народного образования! Такой дикой стра-
ны, в которой бы массы народа настолько были огра-
блены в смысле образования, света и знания, — такой 
страны в Европе не осталось ни одной, кроме России. 
И эта одичалость народных масс, в особенности кре-
стьян, не случайна, а неизбежна…» [45, с. 115]. Успехи 
в преодолении массовой неграмотности в России по-
сле 1917 г. в немалой степени были связаны с движе-
нием общества к светским институтам и нерелигиоз-
ным ценностям, выразившимся прежде всего в ин-
ституциональном отделении церкви от государства 
и школы от церкви.

Религиозность современного российского обще-
ства в немалой степени обусловливается авторитетом 
и легитимностью религиозных организаций, прида-
ваемыми ей действиями и решениями государствен-
ной власти. Сегодня правоотношения в области прав 
человека и гражданина на свободу совести и свободу 
вероисповедания, а также правовое положение рели-
гиозных объединений в России регулируются Феде-
ральным законом «О свободе совести и о религиозных 
объединениях» 2. Социальная практика, как и право-
вое регулирование духовной сферы, демонстрирует 
не только явные конфессиональные предпочтения, но 
и объединение конфессиональных и государственных 
интересов в культурной и образовательной сферах. 
В преамбуле закон говорит о признании особой роли 
православия в истории России, в становлении и раз-
витии ее духовности и культуры, что вряд ли может 
быть исторически и научно подтверждено.

Несмотря на провозглашенную ст. 14 Конститу-
ции РФ светскость государства, отношения публич-
ной власти и церкви с середины 90-х  гг. прошлого 
века демонстрируют явное сближение. Церковь и ее 
иерархи стремятся участвовать в политической жиз-
ни государства в качестве самостоятельного субъек
та, обусловливая данное стремление необходимо-
стью создания нравственных основ для российской 
политической традиции. В органах военного управ-
ления и воинских частях созданы штатные должно-
сти сотрудников по работе с верующими военнослу-
жащими, усиливается активность церкви в  местах 
исполнения уголовных наказаний, где повсеместно 
функционируют объекты религиозных культов. 
Участие иерархов основных вероисповеданий в раз-
личных мероприятиях социально-политической на-
правленности (праздничные собрания, митинги, па-
рады, юбилеи ведомств и учреждений и т. п.) наряду 
с  госслужащими и политиками говорит о том, что 
это стремление церкви находит поддержку на госу-
дарственном уровне.

2  О свободе совести и о религиозных объединениях : федеральный закон от 26 сентября 1997 г. № 125-ФЗ // Собрание За-
конодательства Российской Федерации. 1997. № 39, ст. 4465.
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О степени влияния религии и церкви на науку 
свидетельствует, например, то, что в  2015  г. ВАК 
утвердила паспорт научной специальности «Тео-
логия», помимо уже имеющейся научной специ-
альности «Философия религии и религиоведение». 
В  программу учебных заведений (школ, ССУЗов, 
ВУЗов) вводятся курсы и дисциплины по изучению 
основ религиозной (прежде всего, православной) 
культуры, открываются церковные аспирантуры 
и  докторантуры. При этом специальности, форми-
рующие научно-атеистическое миропонимание, как 
и соответствующие им рецензируемые научные из-
дания, в России отсутствуют.

Указанные процессы влияют на количество 
граждан, называющих себя верующими. Закон 
не  требует от людей сообщать о своей конфессио-
нальной самоидентификации, поэтому официаль-
ная статистика членства в религиозных организаци-
ях отсутствует, а  понятие о религиозности россиян 
и  принадлежности их к определенной вере (церк-
ви) дают социологические исследования 3: в 1990  г. 
верующими называли себя около 15%  российских 
граждан, в 2021 г. — 77%. Большинство опрошенных 
(66%–75%) называют себя последователями право-
славия [46, с. 35].

Реалии социально-правовой действительности 
говорят о формировании в России новых тради-
ций постсекулярного общества, которые оказыва-
ют влияние и на состояние позитивного права, и на 
правоприменительную практику. Дискуссия о роли 
церкви и церковного права в современной право-
вой действительности была вызвана эксцессом, свя-
занным с  выступлением российской феминистской 
панк-рок-группы Pussy Riot (Пýсси Рáйот) в храме 
Христа Спасителя в 2012  г., поскольку в основу об-
винительного приговора в отношении ее участниц, 
осужденных по ч.  2 ст.  213 УК  РФ 4, легли выводы 
экспертов, содержащие отсылки к источникам вну-
треннего церковного права: Апостольским правилам 
(ок. 380 г.) и правилам Трулльского собора (691 г.) [47, 
с. 51; 48]. Впоследствии в уголовный закон было вне-
сено изменение: ст.  148 УК  РФ дополнена частями, 
предусматривающими ответственность за оскорбле-
ние религиозных чувств верующих. Таким образом, 
проблему имплементации норм канонического пра-
ва в современную правовую систему России вряд ли 
можно назвать безосновательной.

Полиэтничность российского общества значи-
тельно усложняет общественную жизнь, отягощая 
ее межкультурными и многоконфессиональными 

противоречиями, провоцирующими в тех или иных 
неблагоприятных условиях серьезные конфликты. 
Общеизвестно, что религиозный фундаментализм 
(независимо от конкретно-определенного вероуче-
ния) может использоваться для проповедования экс-
тремистских убеждений и атак радикализма. В этом 
контексте расширение сферы влияния религии на 
общество, поддерживаемое государством, усиливает 
данные опасности.

Отношение граждан к религии не связано с глу-
бинными религиозными переживаниями и убеж-
дениями. Для подавляющего большинства людей 
(75%), называющих себя верующими, религия — это 
лишь дань традиции; участвуют в церковной жиз-
ни и соблюдают религиозные обряды менее 5% из 
них 5. Это  говорит о том, что российское общество, 
несмотря на все усилия государства, все же продол-
жает оставаться светским [49, с.  189]. Стабильность 
и эффективность любой системы невозможны при 
наличии в ней внутренних противоречий. В России, 
пережившей резкий переход от православия к агрес-
сивному атеизму и обратно, различия во взглядах на 
религию и религия как таковая являются серьезны-
ми конфликтообразующими факторами. Государ-
ственная поддержка религиозного мировоззрения 
(особенно при дифференцированном отношении 
официальных властей к разным вероучениям в усло-
виях многоконфессионального государства) в социу-
ме, являющемся, по существу, атеистическим (анти-
клерикальным), служит фактором, провоцирующим 
нестабильность.

Социально-политический облик современного 
мира свидетельствует о том, что социальный про-
гресс всегда связан с демократизацией общества 
и  верховенством права. Оценивая современные 
страны по уровню благосостояния их населения, 
обеспечению безопасности граждан, широте инди-
видуальных свобод, стабильности общества и устой-
чивости власти, можно утверждать, что правовые 
государства с демократическими политическими 
режимами более успешны. Прогрессивные измене-
ния в обществе всегда сопровождает секуляризация 
как процесс отрешения от религиозных догм и идеа-
лов, поворот общества к нерелигиозным ценностям 
и светским институтам [50; 51, р. 216].

Полная грамотность населения, научно-
технический прогресс, глобализация, новые тех-
нологические возможности для коммуникаций как 
отдельных людей, так и целых регионов, свободный 
доступ к информационным потокам не оставляют 

3  Сайт ВЦИОМ. URL: https://wciom.ru/analytical-reviews/analiticheskii-obzor/pravoslavnaya-vera-i-tainstvo-kreshheniya 
(дата обращения: 12.10.2022).

4  Сайт РИА «Новости». URL:  https://ria.ru/20170221/1488170982.html (дата обращения: 12.10.2022).
5  Сайт ВЦИОМ. URL: https://sociodigger.ru/wp-content/uploads/2021/09/dataWCIOM_religion_092021.pdf (дата обраще-

ния: 12.10.2022).
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места в мировоззрении людей для сверхъестествен-
ного. Рационализм, прагматизм и здравый смысл 
заметно ослабляют влияние мистики на психи-
ку отдельных людей и на общественное сознание  
в целом.

Заключение
Религия и церковь оказали значительное влия-

ние на цивилизационное развитие человечества. Од-
нако это влияние разнонаправленное. Так, при своем 
рождении христианство было связано с прогрессом, 
развитием культуры; крещение Руси в конце Х  в. 
имело позитивное значение для становления русской 
государственности. Сегодня общество, достигшее 
определенного уровня знания, имеет все основания 
относиться к религии как к историческому наследию, 
одной из многих форм субкультуры, имеющей право 
на существование в роли общественных организа-
ций. Государство должно подвергнуть критическому 
анализу политику в области религии, основанную на 
выделении некоторых конфессий и церквей в  каче-
стве основных: не только дозволенных, но и  субси-
дируемых из бюджетных средств.

Секуляризация в демократическом государ-
стве увеличивает уровень индивидуального и обще-
ственного сознания, восприятие окружающей дей-
ствительности не ограничено иррациональными 
догмами. Там, где право и религия более обособля-
ются друг от друга, государства быстрее достигают 
социально-экономического прогресса, выражающе-
гося в равном доступе всех к высокому уровню обе-
спечения материальными, социальными и духовны-
ми благами. Соединение преимуществ демократии, 
свободного гражданского общества и современной 
науки формирует условия для экономического и со-
циального прогресса.

В соответствии со ст. ст. 14 и 28 Конституции Рос-
сии религиозные объединения отделены от государ-
ства, гражданам гарантируется свобода вероиспове-
дания, включая право исповедовать любую религию 

или не исповедовать никакой. Запрет принуждения 
к исповеданию положений той или иной религии 
содержится и в  Международном пакте о граждан-
ских и политических правах 6, признаваемом пода-
вляющим большинством современных государств. 
Представляется, что данные правила лишают нормы 
канонического права юридической силы, которые 
могут быть обязательными лишь для последователей 
определенной церкви и исключительно в ее преде-
лах. Свобода исповедовать религию или убеждения 
подлежит лишь ограничениям, установленным за-
коном и необходимым для охраны общественной 
безопасности, порядка, здоровья и морали, равно как 
и основных прав и свобод других лиц.

Граждане в соответствии с действующим зако-
нодательством о свободе совести и вероисповеданий 
должны иметь равный доступ как к выбору любого 
религиозного учения, так и к отказу от религиозного 
мировоззрения. Обязательным условием здесь долж-
на быть свобода вероучения от любых элементов 
фундаментализма, экстремизма, любых видов не-
терпимости к людям, не разделяющим взглядов той 
или иной веры. Одновременно с этим должно быть 
ограничено влияние религии и церкви на право и по-
литику.

Проблема секуляризации и десекуляризации 
общества сводится к вопросу грамотности и осве-
домленности людей. В современном постсекулярном 
мире немало регионов, где, как и в России, религия 
возвращается в общественное поле. Эти процессы 
объективны настолько, насколько в обществе ослож-
нено приращение знания, основанного на научных 
методах познания. Сегодня перед публичной вла-
стью стоит сложная задача наделения научного зна-
ния статусом особой культурной ценности; не  пре-
пятствуя в соответствии с действующим законода-
тельством свободе вероисповедания, государству 
следует оградить право от проникновения в него 
норм, опосредующих ценности религиозной идеоло-
гии, не отражающей сферу реального бытия.
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Свойства доказательств в доказательственном процессе занимают место скрепляющего материала, благодаря которому 
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ском и церковном судебных процессах. Свойство достоверности присуще церковному судебному процессу, но в отличие 
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соответствия источников и способов получения цели судебного процесса. В статье рассматриваются основные элементы 

структуры свойства достоверности, а также сформулирована авторская дефиниция.
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Доказательства по своему содержанию яв-
ляются средствами установления обстоятельств, 
подлежащих доказыванию в ходе церковного су-
дебного процесса, при этом средствами, обладаю-
щими внутренней структурой, которую определя-

ет набор существенных признаков. К этим призна-
кам можно отнести свойства, присущие как всем 
доказательствам, так и отдельно каждому из них. 
Без наличия таких свойств, полученную информа-
цию невозможно идентифицировать как доказа-
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тельство, хотя формально она может быть внешне 
сходна с ним. 

Анализируя разные виды судебного процесса 
в  уголовном, гражданском, административном, но 
в первую очередь в церковном праве России и зару-
бежных стран, можно заметить, что обязательные 
свойства средств установления обстоятельств сход-
ны, точнее, обладают аналогичными признаками, 
которые формируют их внешнюю и внутреннюю 
форму. Выделение конкретных признаков из числа 
прочих позволяет унифицировать все разнообразие 
получаемой информации в ходе судебного процесса 
для установления необходимых сведений, без кото-
рых рассмотрение дела невозможно.

В пункте 4 ст.  13 Положения о церковном суде 
Русской Православной Церкви (Московского Патри-
архата) (далее — Положение), принятом на Архиерей-
ском Соборе Русской Православной Церкви 26 июня 
2008  г., указано, что «церковный суд проверяет до-
стоверность доказательств путем установления их 
источников и способов получения». Таким образом, 
закрепляется свойство достоверности доказательств 
в церковном судебном процессе. Исходя из текста По-
ложения, можно заключить, что свойство достовер-
ности напрямую связано с источником доказатель-
ства, а также способом его получения. Но отражает 
ли эта связь сущность самого свойства или является 
только характеристикой, описывающей его назначе-
ние? Каково соотношение понятий достоверности 
и истинности? В чем зависимость достоверности от 
процессуальной формы (соответствия регламенту) 
получения доказательства из различных источни-
ков? Без ответа на эти вопросы невозможно точно 
определить содержание свойства достоверности.

Отвечая на вопрос о сущностном содержа-
нии достоверности доказательств, юридическая 
наука сформулировала несколько подходов. Так, 
М.  С.  Строгович рассматривал достоверность с по-
зиции истины: «Достоверность выводов следствия 
и суда об обстоятельствах рассматриваемого уголов-
ного дела  — это то же самое, что истинность этого 
вывода» [1, с. 326]. Такая позиция М. С. Строговича 
нашла отклик и у других авторов, смешивающих 
понятия достоверности и истинности. Ю. К. Орлов, 
солидаризируясь с его мнением, писал, что «досто-
верным является такое доказательство, истинность 
которого не вызывает сомнений» [2, с. 53]. Аналогич-
ной позиции придерживается Д. В. Арсеньева, кото-
рая указывает, что «достоверным является знание, 
истинность которого подтверждена определенны-
ми данными» [3, с. 18]. По мнению ряда других уче-
ных, достоверность равняется знанию объективной 
действительности. Эта связь между объективной 
реальностью и знанием о ней воспринимается ими 
по-разному. Так, Л. М. Карнеева под достоверностью 

понимает «соответствие доказательств объективной 
действительности» [4, с. 47].

Существует компромиссный подход, объеди-
няющий понятие достоверности как истинности 
и объективной реальности одновременно. Н. А. Гро-
мов и С. А. Зайцева подчеркнули, что «понятие до-
стоверности включает в себя как истинность знания 
(его соответствие объективной действительности), 
так и обоснование этой истинности, адресованное 
соответствующему субъекту» [5, с. 86].

Имеется еще один оригинальный подход, ко-
торый представляет достоверность доказательств 
как некую совокупность признаков соответ-
ствия. В.  С.  Балакшин пришел к выводу, что до-
стоверность  — это «совокупность вытекающих из 
уголовно-процессуального закона признаков, харак-
теризующих сведения, содержащиеся в источнике, 
с точки зрения соответствия их обстоятельствам, 
которые имели место в действительности, а  также 
ставшим известными подозреваемому, обвиняемо-
му, подсудимому, потерпевшему, свидетелю, органам 
расследования, прокурору, суду в процессе выполне-
ния следственных, судебных и иных процессуальных 
действий» [6, с. 335].

Можно также выделить подход, который следует 
обозначить как аргументационный. Его авторы не-
посредственно связывают достоверность с понятием 
аргументированности, обоснованности и  в  конеч-
ном итоге доказанности: «Достоверность — свойство 
доказательства, отображающее логичность и непро-
тиворечивость заключенных в нем сведений, а также 
неопровергнутость этих сведений другими доказа-
тельствами в процессе доказывания. Если знание до-
казано (обосновано, аргументировано), то оно при-
обретает характер достоверности» [7, с. 43]. 

Однако полагаем, что все представленные точки 
зрения не в полной мере отражают сущность свой-
ства достоверности доказательств, так как опреде-
ляют его через соотношение с понятием истинности 
или объективной реальности. Стоит заметить, что 
достоверность  — это не цель доказывания, а всего 
лишь путь проверки знания на вероятность (воз-
можность) соответствия его источников и способов 
получения цели судебного процесса. 

В отличие от уголовного процесса в церковном 
судебном процессе целью является покаяние лица, 
совершившего правонарушение, а не возмездие за со-
вершенное деяние. Но и в уголовном, и в церковном 
судебных процессах надлежит разграничивать до-
стоверность и истинность, а не отождествлять их. Во-
первых, все свойства доказательств соотносятся с по-
нятием истины как основной направляющей судеб-
ного разбирательства. В совокупности свойства до-
стоверности, точности, относимости и допустимости 
присущи истинным доказательствам, и по отдельно-
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сти они могут носить или не носить характеристику 
истинности. Во-вторых, в судебной практике нередки 
случаи рассмотрения и признания конкретного до-
казательства достоверным, но через некоторое вре-
мя благодаря открывшимся новым обстоятельствам 
правдивость информации, содержащейся в нем, 
подвергается сомнению или полностью признается 
не соответствующей действительности. В  одном из 
изученных дел нам удалось установить, что перво-
начальное объяснение лица, подавшего прошение 
в церковный епархиальный суд в отношении священ-
нослужителя, обвинявшегося в сексуальных домога-
тельствах, подтвержденное объяснением его матери, 
было подвергнуто сомнению в ходе разбирательства 
по существу, так как его близкие знакомые опроверг-
ли сообщенные этим лицом сведения. Более того, при 
повторном опросе лица, подавшего прошение, было 
установлено, что он чадом Православной Церкви себя 
не считает, так как относит себя к славянским языч-
никам. В-третьих, доказательство может быть при-
знано истинным с разной долей вероятности после 
всестороннего изучения в ходе судебного процесса 
и при вынесении решения судом. 

Интересно мнение представителей граждан-
ского процесса по вопросам достоверности доказа-
тельств. Так, С. В. Никитин писал, что «истина и до-
стоверность не синонимы, а вероятность не занимает 
промежуточное положение между истиной и ложью 
и тем более не является ложью» [8, с. 48]. Данная по-
зиция созвучна с выводами, полученными в ходе 
нашего исследования, они подтверждают то обстоя-
тельство, что понятие истинности шире понятия до-
стоверности.

Возвращаясь к вопросу соответствия достовер-
ности и объективной реальности, стоит заметить, что 
эти понятия также неоднородны. Во-первых, лицо, 
основывающее свои показания на информации, по-
лученной от другого лица, намеренно ее исказивше-
го, может добросовестно заблуждаться в верности 
сообщаемых сведений. Это лицо будет считать, что 
все сообщаемое им происходило в реальности и, сле-
довательно, ее объективно отражает. Но в действи-
тельности сообщаемых им обстоятельств не проис-
ходило, так как они являются вымыслом, не имею-
щим ничего общего с объективной реальностью. Во-
вторых, восприятие объективной реальности может 
зависеть от множества факторов, таких как воспита-
ние, образование, культурный уровень, искренность 
веры и боязнь нарушения Евангельских Заповедей, 
язык общения и др. В зависимости от этих факторов 
у человека, выступающего источником достоверных 
доказательств, формируется свое представление об 
объективной реальности. Таким образом, понятие 
об объективной реальности у разных людей может 
отличаться.

Определение достоверности через понятие до-
казанности, на наш взгляд, неверно. Вывод о том, 
что доказанное знание приобретает характер досто-
верности можно подвергнуть критике, так как это 
же можно сказать и об относимости, допустимости, 
точности. Все они являются равносильными граня-
ми доказанности, что не позволяет одну из них счи-
тать основополагающей для остальных. И если ис-
ходить из позиции равнозначности достоверности 
и доказанности, то можно сделать вывод об отсут-
ствии иных свойств и теории доказательств как та-
ковой. На рис. 1 продемонстрирована схема подходов 
к  формулированию понятия «свойства достоверно-
сти доказательств» в науке и фактическом их объеме 
в судебном процессе.

Представляется, что установление истины  — 
важнейшая задача всего судебного процесса. И как 
конечная цель она в известной мере шире одного 
из средств ее достижения, каким и является свой-
ство достоверности. Истинное знание всегда досто-
верно, что нельзя сказать о достоверности ввиду ее 
ограничения. Стремление достоверности к истин-
ности также очевидно, но при этом можно считать 
последнюю достигнутой только в определенный 
исторический момент. Так, ученый, проведя опыт, 
пытается объяснить значение полученных резуль-
татов. При этом на момент опубликования выводов 
работы и согласия научного сообщества знание, по-
лученное им, можно считать истинным, хотя оно 
фактически является достоверным. Однако, спустя 
какое-то время другой ученый, проведя опыт на бо-
лее совершенной технике, может прийти к другим 
выводам и указать на ошибки, приведшие его пред-
шественника к ложному выводу. Соответственно 
первый вывод истинным никогда не являлся, а был 
достоверным в конкретный промежуток времени. 
Этот принцип действует и в судебном процессе, т. е. 
каждое новое доказательство может ставить под со-
мнение предыдущее. Но это не исключает того, что 
первичное знание может не подвергаться сомнению 
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в связи с тем, что изначально соответствует крите-
рию истинности. 

Объективная реальность также является более 
широкой категорией, чем доказанность. Объектив-
ная реальность отражает то, что реально существует, 
но в отличие от истинности не объясняет — почему. 
При этом достоверность может не соответствовать 
объективной реальности в связи с добросовестным 
заблуждением исследующего лица. Например, суд 
может принять в качестве доказательства те вещи, 
предметы или сведения, о происхождении которых 
лицо, их предоставившее, может ненамеренно за-
блуждаться. 

Доказанность, несомненно, больше достоверно-
сти, хотя и меньше объективной реальности, так как 
в орбиту доказанности могут входить и недостовер-
ные доказательства, но по формальным признакам 
признанные судом. Она может не отражать в полной 
мере реальную действительность, которой и будет 
соответствовать объективная реальность. 

Таким образом, каждое следующее за достовер-
ностью понятие включает в себя предыдущее как 
составную часть. Получается, что достоверность вы-
ступает частью истинности, объективной реально-
сти и доказанности, что, по нашему мнению, привело 
к взаимной заменяемости этих понятий в представ-
лении ряда авторов, указавших на их равенство. Ча-
стично их суждения верны, так как все рассмотрен-
ные понятия базируются на достоверности, хотя она 
равной им не является. 

Между достоверностью конкретного доказа-
тельства по делу и всей их совокупностью суще-
ствует прямая зависимость. Признавая доказатель-
ства по делу достоверными, суд принимает решение 
не  только по всем доказательствам, отраженным 
в материалах, но и по каждому отдельно. Ряд ученых-
процессуалистов, занимающихся проблемами уго-
ловного судопроизводства, высказали аналогичные 
точки зрения, в частности В.  С.  Балакшин писал, 
что достоверность выводов по делу находится в не-
посредственной и прямой зависимости от достовер-
ности отдельно взятого доказательства [6, с.  332]. 
С. В. Некрасов подчеркнул, что в УПК РФ в определе-
нии понятия «доказательство» законодателем было 
заменено ключевое словосочетание «фактические 
данные» на «любые сведения», что привело к отсут-
ствию органической связи. «И, к сожалению, как бы 
в  подтверждение подобного вывода, законодатель, 
исходя из конкретно имеющегося содержания ч.  2 

ст.  15 УПК, (законодатель) не запретил использова-
ние в качестве доказательств показаний подозревае-
мого, обвиняемого, основанных на догадке, предпо-
ложении, слухе» [9, с. 211].

В части 1 ст. 13 Положения указано, что «дока-
зательствами являются полученные в предусмотрен-
ном настоящим Положением порядке сведения, на 
основании которых церковный суд устанавливает 
наличие или отсутствие относящихся к делу обстоя-
тельств». Эта формулировка более четко очерчивает 
круг сведений, которые могут быть признаны дока-
зательствами в церковном судебном процессе. По на-
шему мнению, достоверность — это свойство дока-
зательства, характеризующееся проверкой знания 
на вероятность (возможность) соответствия его 
источников и способов получения цели судебного про-
цесса. Проверка осуществляется средствами, зафик-
сированными в Положении, и исходит из конкретно 
складывающейся судебной ситуации с учетом всей 
совокупности имеющихся в распоряжении суда ма-
териалов и информации. 

Таким образом, подвергая достоверность иссле-
дованию на предмет вероятности, возможно исклю-
чить заведомо ложный вывод, проверяя его путем 
соответствия полученным выводам. Достоверность 
служит критерием стремления знания о доказатель-
стве к истинному путем рассмотрения его под раз-
ными углами с применением тех средств, которые 
возможно реализовать суду в пределах своих полно-
мочий. При этом важным является указание на сред-
ства получения доказательств, которые напрямую 
предусмотрены в Положении, в целях исключения 
возможных ошибочных суждений, приводящих 
к незаконному решению суда.

Стоит также отметить, что учет вероятности 
(возможности) соответствия знания позволяет опре-
делить свойство достоверности не как цель доказы-
вания, а лишь как средство установления истины 
по делу. В ином случае расширительное толкование 
сущности этого свойства ведет к отождествлению 
его с понятиями истинности и объективной реаль-
ности, что не соответствует действительности.

В связи с идентичными механизмами действия 
уголовного, гражданского, административного 
и церковного судебного процесса автор приглашает 
исследователей к дискуссии о возможной экстрапо-
ляции выводов о сущности свойства достоверности 
на иные процессуальные отрасли юридической нау-
ки. 
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Важнейшей задачей государства является борьба 
с правонарушениями. Ее решение может быть при-
знано успешным, когда не только имеется необходи-
мая реакция на уже совершенные посягательства, но 
и обеспечивается их предупреждение. Ведущую роль 
здесь играет деятельность правоохранительных ор-
ганов по осуществлению специальной и общей пре-
венции, что предполагает применение принудитель-
ного воздействия на лиц, уже нарушивших закон, 
в целях недопущения повторения подобного в буду-
щем, а также формирование на подобных примерах 
у других граждан склонности к исключительно пра-
вомерному поведению. Не отрицая значения юри-
дической реакции на каждое правонарушение для 
предупреждения их повторного совершения, следует 
признать актуальность теоретического осмысления 
возможности не постфактумного, а упредительного 
воздействия на лицо, от которого исходит угроза для 
общества, в том числе и в случаях, когда такая угроза 
реализовалась, но противоправная деятельность и ее 
вредные последствия не лежат на поверхности.

Применительно к преступлению А.  И.  Марцев 
писал, что его сущностью «не может быть ни само 
поведение или деятельность, ни причинение вреда 
охраняемым уголовным законом интересам, так как 
эти характеристики не специфичны для подобного 
правонарушения, в них нет ничего абстрактного» 
[1,  с. 56]. Допустимо выдвижение гипотезы о при-
знании опасными, а поэтому заслуживающими госу-
дарственной реакции, не только деяний, но и особых 
состояний, статусов лица, кроме того, об имевшей 
место криминальной деятельности могут свидетель-
ствовать результаты, достигаемые злоумышленника-
ми, что в свою очередь указывает на перспективную 
опасность последних. 

Попытки общества, нацеленные на поиск спо-
соба выявления лица, представляющего социально 
опасное состояние, и применения к нему принуди-
тельных мер воздействия, известны с глубокой древ-
ности. Одним из ярких примеров служит процедура 

остракизма. Последний представлял собой народное 
голосование в Афинах, по результатам которого лицо 
могло быть признано опасным для полиса и подвер-
гнуто изгнанию сроком на 10 лет. При этом не требо-
валось наличия факта обвинения изгоняемого лица 
в совершении какого-либо правонарушения.

Обратившись к истории отечественного и за-
рубежного права, мы сможем обнаружить примеры 
правовых норм, устанавливающих юридическую от-
ветственность за сам факт признания лица социаль-
но опасным. В Судебнике 1497 г. был закреплен ин-
ститут облихования, получивший свое дальнейшее 
развитие в Судебнике 1550  г. Так, ст.  61 Судебника 
1550 г. гласит: «А государьскому убойце, и градскому 
здавцу, и коромолнику, и церковному татю, и голов-
ному татю, и подметчику, и зажигальнику, ведомому 
лихому человеку, живота не дати, казнити его смер-
тною казнью…» [2, с. 108]. Подобные положения со-
держатся и в других нормах Судебника 1550 г. Таким 
образом, признание человека «ведомым лихим», т. е. 
человеком, представляющим угрозу для действую-
щего строя, образовывало самостоятельный состав 
преступления и предполагало возможность приме-
нения смертной казни. При этом ни признаки, ни 
определенная процедура, позволяющая признать 
лицо ведомым лихим человеком прямо законом 
не предусматривались.

Особый интерес также представляет норма
тивно-правовой акт периода Великой французской 
революции — декрет «О подозрительных» от 17 сен-
тября 1793 г. (фр. Décret du 17 septembre 1793 relatif aux 
gens suspects), на основании которого признание лица 
подозрительным давало право революционным ко-
митетам заключать такое лицо под стражу, домашний 
арест или высылать за пределы республики. Критерии 
для признания лица подозрительным носили доста-
точно размытый характер, например, п. 1 ст. 2 закре-
плял следующее положение: «Подозрительными при-
знаются … те, кто своим поведением, либо своими от-
ношениями, либо своими словами или сочинениями 

likely to be committed in the future. The authors suggest tackling the task on the basis of the developed domestic theory of law 

concerning the idea of legal facts, which make up a set of life circumstances composing a legally significant state. The phenomenon 
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показал себя сторонниками тирании или федерализ-
ма и врагами свободы» 1. Фактически, подозритель-
ным считалось лицо, представляющее социальную 
опасность для действующего в тот период режима. 

Очередной виток в развитии идеи о социаль-
но опасном состоянии лица как самостоятельном 
основании для применения принудительных мер 
воздействия, в том числе и уголовно-правового, 
возник в ранний советский период. Так, УК РСФСР 
1922 г. в ст. 49 закреплял следующую меру уголовно-
правового воздействия: «Лица, признанные судом 
по своей преступной деятельности или по связи 
с  преступной средой данной местности социально 
опасными, могут быть лишены по приговору суда 
права пребывания в определенных местностях на 
срок не свыше трех лет». В УССР было принято по-
становление ВУЦИК и СНК УССР от 19 марта 1924 г. 
«О воспрещении социально опасным гражданам 
пребывания в определенных местностях УССР». Од-
нако ни один из нормативно-правовых актов того 
периода не содержал легальную дефиницию и при-
знаки социально опасного лица. Энциклопедия госу-
дарства и права под ред. П. А. Стучка в качестве со-
циально опасного определяла лицо, представляющее 
угрозу правопорядку рабоче-крестьянской власти  
[3, с.  536–537]. К числу таких лиц практика относи-
ла профессиональных азартных игроков, шулеров, 
содержателей различных притонов, проституток, 
торговцев алкоголем, спекулянтов, лиц, не имею-
щих определенных занятий, а также лиц, связанных 
с преступной средой.

Представители современной теории права зани-
мают четкую позицию, согласно которой не только 
отсутствие критериев признания лица социально 
опасным, но и сам факт такого признания наруша-
ет базовые принципы юридической ответственности 
и создает значительную угрозу основополагающим 
правам и свободам человека.

В связи с изложенным сложной теоретической 
проблемой является оценка свободы законодателя 
в выборе юридико-технических приемов нейтрали-
зации угрозы законным правам граждан и интере-
сам общества. Ее решение связано с осмыслением 
социально-юридической природы правонарушения 
и методов его фиксации в законе.

Статья 2101 УК РФ предусматривает ответствен-
ность за высшее положение в преступной иерархии, 
таким образом устанавливая запрет на пребывание 
субъекта в особом статусе. «Эмпирическим материа-
лом в поиске идей, отражающих законодательный 
замысел, — пишут Ю. Е. Пудовочкин и М. М. Баба-

ев, — могут стать не только (а возможно, и не столько) 
сами законы, сколько документы, отражающие за-
конотворческий процесс, прежде всего, пояснитель-
ные записки к законопроектам, в которых (по идее) 
цель и основание принятия закона должны быть 
четко определены» [4, с. 113]. В пояснительной запи-
ске авторы законопроекта отмечали, что «благодаря, 
своему положению в преступной иерархии лидеры 
преступных сообществ (преступных организаций), 
как правило уходят от ответственности» 2. Разъяс-
нялось, что организация и руководство преступным 
сообществом, а  также участие в собрании его орга-
низаторов лицом, занимающим высшее положение 
в преступной иерархии, уже закреплена в ч. 4 ст. 210 
УК  РФ, но «при этом уголовная ответственность за 
сам факт лидерства такого лица в преступной иерар-
хии не предусмотрена» 3.

Таким образом, по замыслу законодателя основ-
ным признаком преступления, предусмотренного 
ст.  2101 УК  РФ, является характеристика субъекта, 
который занимает высшее положение в преступной 
иерархии. В норме отсутствует указание на деяние, 
она фактически запрещает пребывание лица в  ста-
тусе, свидетельствующем об исходящей от него кри-
минальной опасности для общества. Такая законода-
тельная техника вступает в противоречие с понятием 
преступления (ч. 1 ст. 14 УК РФ) как «совершенного 
общественно опасного деяния». Кроме того, «собы-
тие преступления (время, место, способ и другие об-
стоятельства его совершения)…» подлежат в первую 
очередь доказыванию по уголовному делу (п.  1 ч.  1 
ст. 73 УПК РФ). 

Еще одним существенным препятствием на пути 
к должной реализации ст. 2101 УК РФ является про-
блема толкования. Одна из самых коротких гипотез 
действующего УК РФ требует от правоприменителя 
осуществить толкование, по сути, трех категорий: 
«занятие положения», «высшее положение», «пре-
ступная иерархия». В Конституционный Суд РФ об-
ратилось лицо, в отношении которого было возбуж-
дено уголовное дело о совершении преступления, 
предусмотренного ст.  2101  УК  РФ. Несоответствие 
данной нормы Конституции  РФ заявитель видел 
в том, что «она не конкретизирует термины „высшее 
положение” и „преступная иерархия”, не определя-
ет момента окончания преступления, что лишает 
граждан возможности осознавать общественную 
опасность и противоправность такого деяния…». 
Высший орган конституционного контроля не пред-
принял попытки толкования указанных признаков 
преступления, что он часто делает в подобных случа-

1  Décret du 17 septembre 1793 relatif aux gens suspects URL: https://fr.wikisource.org/wiki/Décretdu17_septembre_1793_relatif_
aux_gens_suspects (дата обращения: 26.01.2023).

2  Пояснительная записка к законопроекту. URL: http://sozd.duma.gov.ru/bill/645492-7 (дата обращения: 26.01.2023).
3  Там же.
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ях, обращаясь к нормативным актам, осуществляю-
щим позитивное регулирование охраняемых уго-
ловным законом общественных отношений, так как 
подобного нормативного регулирования нет и быть 
не может. Конституционный Суд РФ указал, что про-
верка сообщения о преступлении и возбуждение 
уголовного дела представляют собой только началь-
ную стадию уголовного процесса, когда заявителем 
еще не исчерпаны «внутригосударственные средства 
судебной защиты» 4. Очевидно, что нечеткость, крат-
кость юридической формулировки гипотезы ст. 2101 
УК  РФ, а  также отсутствие в уголовном законе ле-
гальных дефиниций и акта официального толкова-
ния, конкретизирующего положения анализируемой 
нормы, формально, дают правоприменителю широ-
кий простор для произвольного толкования нормы 
и наполнения необходимым содержанием.

В свое время острую научную дискуссию вызвала 
проблема криминализации незаконного обогащения 
[5, с. 248], под которым понимается явное превыше-
ние фактического приращения активов должност-
ного лица за определенный период над полученным 
им официально денежным содержанием. Законо-
проект о криминализации незаконного обогащения 
в 2019  г. был внесен в Государственную Думу  РФ 5. 
Предполагаемое изменение уголовного закона име-
ло целью «создание дополнительных механизмов, 
направленных на устранение возможности реализа-
ции коррупции для отдельных категорий лиц, заме-
щающих важные должности с точки зрения интере-
сов государства». В незаконном обогащении так же, 
как и в  занятии высшего положения в преступной 
иерархии отсутствует деяние. Предполагалось, что 
посягательством является особое состояние или об-
становка, которую создало само должностное лицо, 
когда его фактические доходы многократно превы-
шают официальные. Данное опасное состояние без-
альтернативно свидетельствует о предшествующей 
ему коррупционной деятельности и исходящей от 
субъекта угрозе публичным интересам, адресован-
ной в будущее.

Статья  20.21 КоАП  РФ предусматривает ответ-
ственность за появление в общественных местах 
в состоянии опьянения, оскорбляющем человеческое 
достоинство и общественную нравственность. Под-
черкнем, что не за потребление (распитие (эти  дей-
ствия запрещает ст.  20.20 КоАП  РФ), а  именно за 
появление, т. е. фактически нахождение «на улицах, 

стадионах, в скверах, парках, в транспортном сред-
стве общего пользования, в других общественных 
местах» в состоянии опьянения. По одному из дел 
было установлено, что «Балан Г. М. находился в об-
щественном месте… в состоянии опьянения… Со-
вокупность собранных по делу доказательств объек
тивно свидетельствует о нахождении Балана  Г.  М. 
в состоянии алкогольного опьянения, сопровождае-
мом наличием таких признаков, как запах алкоголя 
изо рта, смазанная речь, шаткая походка, поведение, 
не соответствующее обстановке, что в данном случае 
позволяло сделать вывод об оскорбительности со-
стояния Балана Г. М. для человеческого достоинства 
и общественной нравственности» 6. Получается, что 
гражданин привлекается к административной от-
ветственности за оскорбляющее человеческое досто-
инство состояние.

В деле о привлечении к ответственности за со-
вершения правонарушения, предусмотренного 
ст. 20.21 КоАП РФ, Гейдаровым Н. М. также идет речь 
«о частичной утрате способности ориентироваться 
в окружающей обстановке, возможности причине-
ния вреда себе и окружающим, создании условий 
для дальнейших правонарушений» 7. Напомним, 
глава  20  КоАП  РФ, в которой размещена коммен-
тируемая норма, называется «Административные 
правонарушения, посягающие на общественный по-
рядок и общественную безопасность». Именно факт 
нарушения общественной безопасности аргумен-
тировался угрозой состояния Гейдарова  Н.  М. для 
окружающих и возможностью совершения им новых 
правонарушений. Заметим, что ответственность за 
занятие высшего положения в преступной иерархии 
(ст. 2101 УК РФ) также предусмотрена в главе 24 «Пре-
ступления против общественной безопасности», но 
уже закона уголовного.

Современная юридическая наука не лишена 
«сторонников теории опасного состояния». Н. Г. Ива-
нов считает, что «опасное состояние личности прояв-
ляется через повтор девиаций», которые… представ-
ляют угрозу обществу и личности», «что эта теория 
необходима в профилактическом аспекте и  в  про-
цессе назначения наказания» [6, с.  17–20]. «В  отли-
чие от опыта иностранных государств, — отмечают 
А.  В.  Бриллиантов и А.  Д.  Щербаков,  — как вводя-
щих превентивное заключение, так и существенно 
усиливающих меры ответственности за совершение 
тяжких преступлений, когда существует объектив-

4  Определение Конституционного Суда РФ от 28 июня 2022 г. № 1490-О (здесь и далее в статье, если не указано иное, 
доступ к нормативно-правовым документам из справ.-правовой системы «КонсультантПлюс»).

5  Законопроект № 757818-7 «О внесении изменений в Уголовный кодекс Российской Федерации и Уголовно-процес
суальный кодекс Российской Федерации в части введения понятия незаконного обогащения и иных мер, направленных на 
противодействие коррупции». URL: https://sozd.duma.gov.ru/bill/757818-7 (дата обращения: 26.01.2023).

6  Постановление Верховного Суда РФ от 2 сентября 2022 г. № 13-АД22-9-К2.
7  Постановление Верховного Суда РФ от 24 декабря 2021 г. № 3-АД21-6-К3.
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ная опасность таких лиц для общества, которые уже 
ранее совершили преступление и демонстрируют 
стойкую „профессиональность“ в своей девиантно-
сти, законодатель, как представляется, встает на путь 
констатации опасного состояния личности без при-
вязки к криминальной истории конкретного лица» 
[7, с. 90–99]. 

В силу значимости феномена общественно опас-
ного состояния, являющегося основанием для при-
влечения лица к ответственности, следует опреде-
лить правовую природу юридически значимого 
состояния. В отечественной теории права рассма-
тривается вопрос о возможности выделения юриди-
ческих фактов, представляющих собой совокупность 
жизненных обстоятельств, образующих юридически 
значимое состояние. Так, по мнению С. С. Алексее-
ва, по характеру воздействия юридические факты 
можно разделить на факты однократного действия 
и факты непрерывного юридического действия, име-
нуемые состоянием [8, с. 177]. Цуканова Е. Ю. отмеча-
ет: «Состояние можно квалифицировать как юриди-
ческий факт самостоятельного вида и понимать под 
ним конкретное жизненное обстоятельство, харак-
теризующее относительно стабильные качества лич-
ности, объекта или процесса и способное самостоя-
тельно или в совокупности с иными юридическими 
фактами вызывать правовые последствия» [9, с. 10]. 
В современном законодательстве распространены 
случаи закрепления регулятивных норм права, свя-
зывающих юридические последствия с различными 
явлениями и процессами, определяющими особое 
юридическое состояние лица, которое характеризу-
ется устойчивостью и как следствие, определенной 
продолжительностью во времени. К числу таких со-
стояний можно отнести нахождение в браке, в род-
стве, в розыске и т. д.

Однако при рассмотрении проблемы состояния 
лица как основания для его привлечения к ответ-
ственности особую важность представляет анализ 
индивидуального волевого компонента, ставшего 
причиной приобретения такого состояния. С этой 
точки зрения следует выделять состояния собы-
тия, которые происходят независимо от воли лица, 
приобретающего такое состояние (например, на-
хождение в родстве) и состояния действия, которые 
предполагают совершение лицом целенаправленной 
деятельности, приведшей к приобретению особого 
состояния. В случае обретения лицом опасного для 
общества состояния собственными неправомерны-
ми действиями при наличии определенных усло-
вий допустимо установление правовых оснований 
государственно-правовой реакции, направленной 
на предупреждение совершения субъектом посяга-
тельств в будущем. В качестве основания ответствен-
ности или применения мер безопасности может вы-

ступить наличие в исследуемом событии признаков 
состава общественно опасного состояния.

Состав общественно опасного состояния пред-
ставляет собой совокупность признаков, характери-
зующих соответствующее состояние лица как право-
нарушение. Его объектом является безопасность, 
причем в различных сферах: общества, государства, 
антикоррупционная, от организованной и экономи-
ческой преступности. Объективная сторона коммен-
тируемого состава характеризуется опасным состоя-
нием, в котором пребывает субъект, которое подобно 
обстановке, складывается и возникает до начала по-
сягательства. Особенности такого состояния кон-
кретизируется видом преступления. Субъективная 
сторона состоит в осознании виновным своего поло-
жения и состояния, желания пребывания в нем или 
безразличного к этому отношения. Субъектом соста-
ва общественно опасного состояния является физиче-
ское вменяемое лицо, достигшее возраста уголовной 
ответственности. В отдельных случаях субъект может 
быть специальным, например, применительно к неза-
конному обогащению — должностное лицо.

Таким образом, продолжая анализ оснований 
для привлечения лица к уголовной ответственности 
по ст. 2101 УК РФ, мы приходим к выводу, что таким 
основанием служит особое состояние лица как юри-
дический факт. При этом обязательным элементом 
состава правонарушения является вина, которая ха-
рактеризуется негативным отношением лица к дей-
ствующему правопорядку, законным интересам го-
сударства, правам и свободам общества и личности. 
Наказуемое общественно опасное состояние должно 
предполагать наличие сознательных действий лица, 
которые и привели к приобретению юридически зна-
чимого состояния.

Теоретическая составляющая выстраивается 
весьма логично, однако на практике мы видим оче-
редное препятствие, которое заключается в том, 
что критерии оценки занятия высшего положения 
в преступной иерархии не определены ни законом, 
ни актами легального толкования. Юридический 
факт — это конкретные жизненные обстоятельства, 
с которыми правовая норма связывает возникнове-
ние, изменение или прекращение правоотношений 
и эти жизненные обстоятельства должны быть четко 
зафиксированы законодателем. 

«На наш взгляд,  — пишут А.  В.  Бриллиантов 
и А. Д. Щербаков, — безусловно, есть личности, по-
тенциально представляющие общественную опас-
ность и в отношении них возможно применение 
предупредительных мер, но не связанных с уголовно-
правовыми мерами. Последние следует применять 
хотя и с учетом определенных свойств личности, но 
все же в сочетании и отдавая приоритет наличию со-
циально значимого негативного деяния» [7, с. 90–99]. 
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По мнению А. Л. Кононова, «фатальным недостатком 
практического применения теории опасного состоя-
ния личности» является «полная неопределенность 
ее основания, неспособность предложить юридиче-
ски точные критерии как опасного состояния, так 
и исправления личности» 8. Рассуждая о  признаках 
состава преступления, предусмотренного ст.  2101 
УК РФ, следует отметить, что в отечественной юри-
дической науке предпринимались успешные попыт-
ки определения таких юридически значимых при-
знаков [10, с. 14–18; 11, с. 193–200].

В приведенных примерах об общественной 
опасности содеянного субъектом свидетельствуют 
косвенные признаки: занятие им высшего положе-
ния  в  преступной иерархии, состояние опьянения 
или не имеющий законных причин рост материаль-
ного благосостояния. Особый криминальный статус 
лица или необъяснимое изменение его материального 

положения с высокой долей вероятности свидетель-
ствуют о преступлениях, как совершенных так и тех, 
что, возможно, будут совершены. С одной стороны, 
предполагается, что посягательство состоит в деянии, 
а  точнее, в деятельности, с другой  — описываемые 
в  соответствующих нормах составы непосредствен-
но на такую деятельность не указывают. Таким обра-
зом, правовое состояние лица является юридическим 
фактом, служащим основанием для возникновения, 
изменения или прекращения различных правоот-
ношений. Очевидно, что противоправное состояние 
лица, в частности высшее положение в  преступной 
иерархии, предполагает наличие целого ряда деяний, 
предшествующих получению или обеспечивающих 
сохранение такого статуса. Эти деяния и должны яв-
ляться основанием для возникновения юридическо-
го факта, констатирующего обретение лицом обще-
ственно опасного состояния. 
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Принципы правосудия имеют важное значение 
не только для организации и функционирования 
судебной системы, но и для правоохранительной 
и  правоприменительной деятельности государства 
в целом, направленной на реализацию и обеспечение 
конституционных прав и свобод граждан. Не  слу-
чайно основополагающие идеи, призванные слу-
жить основой реорганизации судебной системы Рос-
сийской империи, обсуждались в среде политиков 
и профессиональных юристов задолго до судебной 
реформы 1864  г. При этом преимущественное вни-
мание дореволюционных специалистов было скон-
центрировано на принципах осуществления право-
судия только судом и независимости судей.

К сожалению, в советской историко-правовой 
науке, ведомой идеей тотального идеологического 
контроля, по понятным причинам, научное наследие 
российских либеральных правоведов пореформен-
ного и последующего периодов практически не изу
чалось. И только в преддверии судебной реформы 
1990-х гг. мы можем отметить всплеск интереса 
к  выше обозначенной проблеме. Однако в полной 
мере труды отечественных юристов, в том числе спе-
циалистов в области процессуального права, не вос-
требованы и сегодня.

Идея вычленения судебной власти в самостоя-
тельную ветвь в том варианте, который признается 
юридической наукой классическим, принадлежит 
Ш.  Л.  Монтескье, позиционирующему разделение 
властей безотносительно к  конституционно за-
крепленной форме правления как основной гарант 
свободы граждан. Однако термин «разделение вла-
стей» далеко не сразу прижился в отечественной 
правовой доктрине, чему в немалой степени спо-
собствовали реалии самодержавной России. В чис-
ле наиболее распространенных понятий, встречаю-
щихся на страницах научных работ, можно назвать: 
«разграничение деятельности власти» [1,  c.  437], 
«обособление властей» [2, c.  13], «разграничение 
функций государственной власти» [3, c.  184–188;  
4, c. 88] и др. 

В целом, рассматривая разделение властей как 
«постулат, диктуемый соображениями политиче-
ской свободы» [5, c.  70], исследователи однозначно 
указывали на необходимость реализации идеи осу-
ществления правосудия только судом посредством 
освобождения судебных органов от несвойственных 
им административных функций и зависимости от 
законодательных полномочий главы государства.

Например, С.  И.  Викторский характеризовал 
судебную власть в России следующим образом: «Су-
дебная власть  — часть верховной; тем не менее она 
подзаконна, так как ее задача — применение закона 
в  каждом отдельном случае нарушения благ и ин-
тересов, защищаемых последним, и при том, в ука-

занном законе порядке» [6, c. 46]. Подзаконность су-
дебной власти подразумевала ее осуществление от 
имени Его Императорского Величества, о чем свиде-
тельствуют как Устав уголовного судопроизводства 
1864 г., так и Основные государственные законы Рос-
сийской империи 1906 г.

Сохранение за главой государства ряда судеб-
ных полномочий даже после установления дуали-
стической монархии очевидно плохо коррелировало 
с классическим подходом Ш. Л. Монтескье. Не слу-
чайно В.  К.  Случевский подчеркивал, что непо-
средственное отправление правосудия носителем 
верховной власти, приравнивающим свои решения 
к закону, ставит под угрозу безопасность населения 
и ведет к утрате доверия с его стороны [7, c. 86].

Способ нивелирования очевидного диссонанса 
теории и практики предлагал С.  В.  Познышев, ука-
завший на необходимость различать понятия «судеб-
ное верховенство» и «судебная власть». Первое ин-
терпретировалось автором как право помилования 
императора, утверждения им судей и осуществление 
надзора за деятельностью судебных органов. Незави-
симость судебной власти проявляется в данном слу-
чае в возможности беспрепятственно осуществлять 
разбирательство уголовных дел [4, c. 88–89].

Общеизвестно, что российское законодатель-
ство конца XIX и особенно начала XX  вв. в силу 
целого ряда объективных и субъективных причин 
существенно отставало от стремительного развития 
общественных потребностей, интересов и настрое-
ний, что не ускользнуло от внимания отечественных 
юристов, активно включившихся в научный дис-
курс, направленный на поиск оптимального вари-
анта решения проблемы. Так, согласно Н. Н. Розину, 
на судебные органы по необходимости должна быть 
возложена задача «продолжать работу законодателя, 
утончать ее, наполнять ее жизненным содержанием» 
[5, c. 73].

С. А. Муромцев, обосновывая концепцию судеб-
ного правотворчества, исходил из характерного для 
социологической юриспруденции постулата о  вто-
ричности юридических норм по отношению к  су-
ществующему правопорядку, в связи с чем подчер-
кивал: «Юридические нормы должно считать лишь 
некоторым атрибутом правового порядка, точнее 
говоря, фактором в процессе его исторического об-
разования» [8, c. 151]. Поэтому общее правило «гар-
монии» «между юридической нормой, которая при-
меняется, и случаем, который разрешается», при кос-
ности правовой организации общества, вызванной 
несоответствием действующего законодательства 
превалирующим субъективным представлениям 
о наиболее совершенном правовом порядке должно 
уступить место реализации судом функции посте-
пенного и неуклонного проведения в жизнь справед-
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ливости по мере выявления случаев противоречия 
закона жизни.

Не менее актуальным для российской действи-
тельности был вопрос о разграничении судебной 
и  исполнительной власти, поскольку администра-
тивные органы обладали весьма широким кругом 
судебных полномочий. Судебная реформа, суще-
ственно улучшив ситуацию, тем не менее не смогла 
окончательно снять данный вопрос с повестки дня.

В качестве основных критериев разграничения 
судебной и исполнительной власти отечественные 
ученые называли: характер деятельности и степень 
самостоятельности судебных и административных 
органов, их мотивы, цели, конечный результат, а так-
же юридическую силу принимаемых решений. Дея-
тельность судов направлена на разрешение правовых 
споров, администрации  — на исполнение законов; 
в первом случае имеет место самостоятельность, 
а основным мотивом и целью служит поиск справед-
ливости, во втором — иерархия и интересы целесоо-
бразности; постановления судьи, по общему прави-
лу, незыблемы, решения администрации преходящи 
[9, c. 41–44; 10, с. 292; 4, с. 88; 5, с. 76]. Так, согласно 
С. В. Познышеву, «судья должен всесторонне рассма-
тривать дело, терпеливо выслушивать обе стороны, 
взвешивать, не торопясь, pro и contra и ставить ре-
шение согласное с законом. Администратор, напро-
тив, должен решать быстро, часто руководствуясь 
соображениями целесообразности» [4, c.  88]. «Ад-
министративная власть должна предвидеть резуль-
таты своих действий и смотреть вперед на могущее 
произойти, тогда как судебная власть смотрит назад, 
на то, что произошло, и имеет ввиду единственный 
результат — отыскание истины в интересах справед-
ливости», — писал А. Ф. Кони [9, c. 4]. 

Очевидно, что для надлежащего функциониро-
вания судебной системы недостаточно провозгла-
сить суд единственным органом, уполномоченным 
осуществлять правосудие. Необходимо создать си-
стему условий и гарантий исключительности и пол-
ноты судебной власти, иными словами, обеспечить 
независимость судебных органов. Последняя рас-
сматривалась российскими дореволюционными уче-
ными в двух ракурсах — внешнем и внутреннем.

Внешняя независимость судебных органов обе-
спечивалась реализацией принципа разделения вла-
стей; внутренняя — посредством конституционных 
гарантий прочности и стабильности служебного по-
ложения. Как указывал И. Я. Фойницкий, это были 
условия, которые «формировали внутреннюю само-
стоятельность судей, которая характеризовалась как 
качество, прежде всего и более всего зависящее от са-
мих судей, а воспитывали его общество, судей окру-
жавшее, примеры, в жизни ими наблюдаемые, наука, 
ум их возвышавшая» [11, c. 203]. 

К числу важнейших условий российские юристы 
относили наличие конституционно определенной 
постоянно действующей системы судебных органов. 
«Государство как единственный субъект права на на-
казание отправляет свою карательную власть через 
постоянно действующие органы судебной власти, 
должности которых могут быть учреждаемы и ис-
ключаемы только законами», — писал по этому по-
воду В. К. Случевский [7, c. 98].

Не менее важным гарантом независимости су-
дей ученые считали отсутствие в их среде служебной 
иерархии и подчиненность только закону, в связи 
с чем И. Я. Фойницкий отмечал: «Здесь нет начальни-
ков и подчиненных, а есть судьи с большим и мень-
шим кругом власти» [11, c. 204].

Рассуждая о правовом статусе судей, россий-
ские юристы обращали внимание на необходимость 
ограничения их прав в части совмещения основной 
деятельности с занятиями, способными прямо или 
косвенно повлиять на беспристрастность принимае-
мых решений. К подобного рода занятиям они отно-
сили все иные государственные должности, а также 
общественную службу или частную деятельность, 
потенциально опасные возможным конфликтом ин-
тересов. Не случайно авторы находили явно недоста-
точными правовые ограничения, предусмотренные 
Учреждением судебных установлений и указывали 
на необходимость конкретизации законодательства 
применительно к частной деятельности судей.

Широкая дискуссия в отечественной юриспру-
денции развернулась по поводу порядка замещения 
судебных должностей, поскольку установленный Су-
дебными Уставами смешанный порядок в полной мере 
не удовлетворял ни ученых, ни практиков. В пользу 
института выборов судей приводились следующие 
аргументы: краткосрочность отправления полномо-
чий; избрание местным населением лиц добропоря-
дочных и сведущих в делах; наличие общественного 
доверия и общественного контроля; невозможность 
воздействия администрации. Достоинства назначе-
ния на судебные должности ученые видели в несме-
няемости судей и в наличии более широкого круга 
отвечающих требованиям претендентов [6, c.  63;  
5, с. 88, 90–91; 11, с. 221–222; 12, с. 291]. Очевидно, что 
«число юридических сил, находящихся на местах 
в распоряжении избирателей, было весьма невели-
ко», — подчеркивал И. Я. Фойницкий [11, c. 221].

Несменяемость судей трактовалась юристами 
как право пожизненно пребывать в должности, по-
лучая от государства достойное содержание. Именно 
несменяемость, согласно И.  Я.  Фойницкому, давала 
судьям независимость, «достаточную для противо-
действия силам, враждебным правосудию… не взи-
рая ни на каких лиц, для наказания высокопостав-
ленных преступников…» [11, c.  230–231]. Помимо 
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обеспечения независимости, такой подход будет 
способствовать росту профессионализма и форми-
рованию корпоративной этики, что в совокупности, 
как отмечал С. А. Котляревский, будет служить на-
дежной преградой «для безраздельного господства 
в  государственной жизни формальной воли мо-
нарха и  фактического полновластия бюрократии»  
[12, c. 312]. Причем, «чем полнее политическое само-
определение нации, тем необходимее независимость 
суда и, следовательно, обеспечение несменяемости 
судей», — был убежден исследователь [12, c. 314].

Отстаиваемые дореволюционными юристами 
принципы (осуществления правосудия только су-
дебными органами, независимости и несменяемо-
сти судей) в постсоветской и современной России 
не  утратили своей актуальности. Будучи основой 
Концепции судебной реформы 1991  г., они чуть 
позднее были закреплены в Конституции Россий-
ской Федерации, став неотъемлемой составляющей 
правовой системы государства и надежным гаран-
том обеспечения прав и свобод человека в нашей 
стране.
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После суда над главными немецкими военными преступниками в Нюрнберге в период 1946–1949 гг. состоялось еще двенад-

цать процессов, именуемых последующими или малыми. Их полномасштабное научное исследование практически не про-

водилось. За рубежом известное оживление академического интереса датируется первым — вторым десятилетиями XXI в., 

российская аналитика и историография малых процессов находится в зачаточном состоянии. Между тем проблемная ситуа-

ция вокруг них в определенных аспектах была даже более острой, чем в случае главного трибунала, а значение не сводится 

к функции примечаний к нему. Особое место в малом нюрнбергском цикле занимает «Суд над судьями» (дело № 3), в котором 

одни юристы именем права обвиняли и судили других юристов за деяния, совершенные именем закона. Тем самым судеб-

ное разбирательство предстало практическим коррелятом теоретической рефлексии правосознания. Судьи, не располагая 

процессуальными инструментами прямого оппонирования защите, энергично дискутировали с ней в ментальном аспекте 

и концептуально проработали итоговое решение до такой степени, что на протяжении многих страниц оно мало чем отлича-

ется от научного исследования. Главным образом именно такие участки текста были отобраны для перевода, что позволило 

избежать дублирования советского издания 1970 г.
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Словосочетание «нюрнбергский трибунал (про-
цесс)» ассоциируется с заседавшим в нюрнбергском 
Дворце правосудия Международным военным три-
буналом (далее  — МВТ), перед которым в 1945  г. 
предстали высшие военно-политические руково-
дители нацистской Германии. Ему посвящены об-
ширная научная, мемуарная литература, кинодоку-
менталистика, произведения искусства 1. Между тем 
суд, проводившийся МВТ с октября 1945 по октябрь 
1946 г., был не единственным. В том же самом месте 
в период 1946–1949  гг. под эгидой США состоялось 
еще двенадцать процессов, именуемых последующи-
ми или малыми (далее — НВТ 2). Первоначально их 
планировалось шестнадцать, однако по финансовым 
причинам несколько дел объединили.

Представления о НВТ и их отношении к главно-
му нюрнбергскому суду чаще всего либо фрагментар-
ны и калейдоскопичны, либо полностью отсутству-
ют. Научная среда не исключение, и только в послед-
нее время наметились отдельные сдвиги.

Нюрнбергский процесс и нюрнбергские процессы: 
путаница длиной в три четверти века

Из общего множества НВТ в научных публи-
кациях по большей части упоминается суд над не-
мецким медицинским персоналом, участвовавшим 
в бесчеловечных экспериментах над заключенными 

концентрационных лагерей («Медицинское дело», 
«Суд над врачами»). В приговоре были сформулиро-
ваны десять этических пунктов, под именем Нюрн-
бергского кодекса получивших известность в каче-
стве своего рода декалога научно-исследовательской 
этики; в итоге данный суд затрагивается преимуще-
ственно в контексте деонтологических проблем ме-
дицины и науки. Однако ссылки, упоминания и дис-
куссии начались не сразу. В изданных документах 
Хабаровского процесса 1949 г., в поле внимания ко-
торого находились японские военные медицинские 
преступления 3, о родственном «Медицинском деле» 
не содержится ни слова, и вряд ли заслуживает упре-
ка в чрезмерной смелости наше допущение, что уча-
ствовавший в суде советский юридический персонал 
вообще не располагал информацией о НВТ  — си-
туация, вписывающаяся в логику Холодной войны 4. 
На  Западе до начала 1960-х  гг. тема Нюрнбергского 
кодекса также практически не поднималась, не суще-
ствовало самого этого термина.

Переходя от этики к юридической теории и су-
допроизводству, заметим, что в Соединенных Шта-
тах, в чью номенклатуру органов судебной власти 
НВТ не входили, положение их является, скажем 
так, неопределенным 5. Характерно, что будучи «не-
достаточно американскими» для США, они оказа-
лись «чрезмерно американскими» не только для Со-

and historiographical studies of supplementary series of processes war crimes trials are in their infancy. Meanwhile, the problem 

situation around them in certain aspects was even more acute than in the case of the main tribunal, and their significance is not 

reduced to the function of the notes to it. A special place in the additional Nuremberg cycle is occupied by the Judges’ Trial (Case 

No. 3), in which some jurists accused and tried other jurists for acts committed in the name of law. In this way, the judicial proceedings 

appeared as a practical correlate of the theoretical reflection of legal consciousness. Judges, lacking the procedural tools of direct 

opposition to the defense, vigorously debated it mentally and conceptualized the final decision to such an extent that for many pages 

it differed little from scholarly research. Mainly such sections of the text were selected for translation, thus avoiding duplication of 

the Soviet edition of 1970.

Keywords:  Nuremberg Military Tribunals, NMT, International Military Tribunal, IMT, the Judges’ Trial, perpetrator, confusion, 

accusation, scholarly, translation

Сила правит миром, но мысль пользуется силой. 
Паскаль

1  Из российских книжных изданий, приуроченных к 75-летию МВТ, назовем «Суд народов» А. Г. Звягинцева (М., 2020) 
и материалы международной научной конференции «Суд народов и мировой правопорядок» (М., 2020). Материалы суда на 
русском языке публиковались неоднократно; в частности в последние десятилетия XX в. вышел в свет восьмитомник «Нюрн-
бергский процесс» (М., 1987–1999).

2  В англоязычной литературе — IMT (International Military Tribunal) и NMT (Nuremberg Military Tribunal(s)).
3  Материалы судебного процесса по делу бывших военнослужащих японской армии, обвиняемых в подготовке и при-

менении бактериологического оружия. М., 1950.
4  Даже в книге середины 1960-х гг., где публиковались отдельные документы нескольких НВТ, почему-то написано, что 

их было не двенадцать, а семь (Нюрнбергский процесс над главными немецкими военными преступниками : сборник материа-
лов : в 3 т. Т. 2. М., 1966. С 410, сноска 1).

5  Частный, но красноречивый случай — амбивалентная ситуация, связанная с вопросом о том, какое место в системе 
источников права США занимает Нюрнбергский кодекс [2].
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ветского Союза [3, с. 5–7], но и для остального мира 
[см., напр.: 4, p. S199, S202; 5, p. S166; 6, p. S183–S185]. 
Как следствие, уже в нашем веке о «Суде над врача-
ми» американский юрист Л. Хармон заявила: «Меня 
удивляет, сколько людей, даже в академических кру-
гах, никогда о нем не слышали» [7, p. 164], ее соотече-
ственник Л. Дуглас описал общее впечатление о НВТ 
в научном сознании словами «примечания к МВТ» 
[8, p.  277], а английский автор П.  Роланд прямо на-
звал их забытыми судами [9].

Об этом пробеле с разных сторон написано 
в  двух вышедших одна за другой публикациях: 
монографии К.  Геллера «Нюрнбергские военные 
трибуналы и происхождение международного уго-
ловного права» (2011) [10] и сборнике под редакцией 
К. Примеля и А. Стиллер «Переоценивая Нюрнберг-
ские военные трибуналы» (2012) [11]. Поскольку на-
стоящей статьей предваряется выборочный перевод 
материалов одного из процессов, постольку, наде-
емся, длинные переводные цитаты англоязычных 
оригиналов не нарушат общей стилистики нашего 
замысла.

К.  Геллер: «В заключительном отчете о прове-
денных НВТ судебных процессах, представленном 
министру армии 6 в августе 1949 г., Телфорд Тейлор 7 
предсказал, что „в ближайшие годы не будет недо-
статка в книгах и статьях“ о „фактических результа-
тах судов, юридическом обосновании решений, исто-
рических откровениях, заключенных в документах 
и  свидетельских показаниях, [и] непосредственном 
и долгосрочном значении для международных от-
ношений“. Шесть десятилетий спустя стало ясно, что 
Тейлор в роли обвинителя был лучше, чем в роли про-
гнозиста. Об этих судебных процессах вышло очень 
мало книг и статей, и подавляющее их большинство 
было написано судьями, прокурорами и адвокатами, 
которые принимали в них участие 8. Научная лите-
ратура, в свою очередь, почти без исключения со-
средоточена на отдельных судах и конкретных юри-
дических вопросах. Действительно, было написано 
только два общих исследования: „Нюрнбергские 

процессы: военные преступления и международное 
право“ Т. Тейлора (1949) и „Нюрнбергские процессы“ 
А.  фон Книрима (1959). Обе книги не являются на-
учными, и обе не являются исчерпывающими. Тей-
лор в своей короткой книге просто в общих чертах 
излагает историю трибуналов, кратко описывает су-
дебные процессы и комментирует несколько наибо-
лее важных, по его мнению, юридических вопросов. 
Гораздо более длинное исследование фон Книрима 
представляет собой непрерывные нападки (attack) 
на справедливость судов — что неудивительно, учи-
тывая, что он был главным юристом промышленной 
группы „Фарбен“ и привлечен в качестве обвиняемо-
го (безуспешно) по „Делу „Фарбен“ 9.

Отсутствие академического интереса к этим су-
дебным процессам трудно объяснить. Ученые выпу-
стили буквально десятки книг и сотни статей о МВТ, 
однако можно привести веские доводы в пользу 
того, что с юридической точки зрения НВТ гораздо 
важнее, чем их более известный предшественник» 
[10, p. 2–3].

М.  Маррус: «В отличие от МВТ, рассматривае-
мые суды пострадали от пренебрежения со стороны 
историографов. Частью проблемы является уже сама 
по себе терминология, и то, как были названы эти 
суды, стало предметом путаницы. В целом именно за 
МВТ история закрепила наименование „Нюрнберг-
ский процесс“, и представления [о нем] часто сопро-
вождаются уже знакомой иконографией: зал №  600 
в нюрнбергском Дворце правосудия с  главными 
обвиняемыми-нацистами, прежде всего Германом 
Герингом, на скамье подсудимых. Как  специали-
сты, так и студенты регулярно смешивают „Нюрн-
бергский процесс“ с „Нюрнбергскими процессами“ 
во множественном числе. Телфорд Тейлор, главный 
обвинитель на двенадцати процессах, написал пре-
красную книгу о суде, который МВТ провел в Нюрн-
берге против „главных немецких военных преступ-
ников“, и по ошибке озаглавил ее “The  Anatomy of 
the Nuremberg Trials”, необъяснимо используя мно-
жественное число 10. В этом труде Тейлор говорил 

6  Министр армии (Secretary of the Army) — высокая гражданская должность в армии США.
7  Телфорд Тейлор (1908–1998) — бригадный генерал армии США, ведущая фигура обвинения на НВТ, впоследствии про-

фессор права в Колумбийском университете, противник маккартизма и Вьетнамской войны.
8  Так, в своей статье [12] идею международного характера НВТ развернул Бенджамин (Бен) Ференц (р. 1920) — ныне 

старейшина американского и мирового юридического цеха, главный обвинитель по делу № 9 об айнзатцгруппах (спецподраз-
делениях СС и СД, занимавшихся «окончательным решением» расового вопроса и ликвидацией прочих неугодных режиму 
лиц). Ференц является одним из инициаторов Международного уголовного суда. В 2009 г. посетил Россию. Ведет активный 
образ жизни. В 1921 г. в Москве на русском языке вышла посвященная ему книга Ф. Гута «Свидетель века. Бен Ференц — за-
щитник мира и последний участник Нюрнбергских процессов».

9  Группа немецких компаний «ИГ Фарбениндустри» производила Циклон Б — вещество, использовавшееся для массо-
вого умерщвления в газовых камерах.

10  Taylor T. The Anatomy of the Nuremberg Trials: a Personal Memoir. New York, 1992. (В переводе из Марруса мы наме-
ренно оставили оригинальное название, поскольку “trials” в юридической части спектра своих значений может пониматься 
не только во множественном числе («суды», «судебные разбирательства», «судебные процессы»), но иногда, в зависимости от 
контекста, и в единственном).
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о  „Нюрнберге“ как о „первом Нюрнбергском про-
цессе“ 11 <…> Тейлор объяснял читателям, что на-
меревается написать о „последующих процессах“, 
которые „проходили под председательством амери-
канских судей, применявших международные зако-
ны войны“, но, к сожалению, так и  не сделал этого. 
Поэтому у нас нет четких поправок по рассматривае-
мому вопросу, которые бы внес человек, возможно, 
имевший на это больше прав, чем кто-нибудь еще. 
Как следствие, тех, кто не идет дальше предложен-
ного Тейлором заглавия, видимо, стóит простить, 
если они тем или иным образом смешивают суд МВТ 
с чем-то, что можно назвать „Нюрнбергским процес-
сом“ 12. Далее, есть официальные отчеты: читатели, 
прохаживающиеся вдоль библиотечных стеллажей 
в поисках сорока двух томов заседаний МВТ в синем 
переплете, озаглавленных „Суд Международного во-
енного трибунала над главными военными преступ-
никами“ и известных как „Синяя серия“, вполне мо-
гут наткнуться на пятнадцать томов в зеленом пере-
плете, известных как „Зеленая серия“, с обманчиво 
похожим названием „Суды Нюрнбергских военных 
трибуналов над военными преступниками согласно 
Закону №  10 Контрольного совета“, и не сразу пой-
мут, как отличить одно от другого» [11, xi].

Итак, хотя отдельные исследования данной темы 
время от времени предпринимаются, единство места 
и смежность времени действия, резонансный харак-
тер МВТ и другие причины привели к тому, что нюрн-
бергские суды стали «слипаться» в исторической па-
мяти и восприниматься как единый «Нюрнбергский 
процесс», а то и совершенно теряться в тени МВТ 13.

Тем более это верно применительно к отече-
ственной юридической мысли. С одной стороны, 
выполнены переводы на русский язык части судеб-
ных материалов. В 1965–1966  гг. центральное изда-
тельство «Юридическая литература» опубликовало 
трехтомник «Нюрнбергский процесс над главными 

немецкими военными преступниками», в котором 
собраны сведения по судебным делам в отношении 
гитлеровских финансовых и промышленных маг-
натов, медиков, генералов, внушительным общим 
объемом около 44 уч.-изд. л. 14 В 1970 г. там же была 
выпущена книга «Нюрнбергский процесс. Суд над 
нацистскими судьями», целиком составленная из до-
кументов одного, что явствует из названия, судебно-
го дела. Уже в наши дни, в 2018 г., вышел в свет сбор-
ник материалов «Военные трибуналы Нюрнберга: 
Медицинское дело». Впечатляющий своей простран-
ностью текст (74,5 уч.-изд. л.), к сожалению, не име-
ет научного аппарата и не получил стандартной 
редакционно-издательской обработки, что оставляет 
его сыроватым и затрудняет использование, однако 
информативности все же не лишает. А если принять 
во внимание полувековую атрофию интереса к НВТ 
у  крупных издательств, то усилия переводчика 
С.  Мирошниченко тем более заслуживают положи-
тельного отношения.

Вместе с тем в данной публикации как в капле 
воды отражается тот факт, что отечественная анали-
тика и даже историография НВТ пребывает в зача-
точном состоянии и движется почти наощупь. Так, 
в диссертации Е. А. Копыловой статус опорного для 
«малых Нюрнбергов» закона, принятого союзни-
ками для оккупированной Германии, понижен до 
директивы [15, с. 45 след.], а в статье С. А. Орловой 
на два отведенных НВТ чисто описательных абзаца 
приходятся две фактические погрешности [16, с. 12–
13]: в действительности высший орган союзной вла-
сти назывался не «Контрольная комиссия», а «Кон-
трольный Совет»; был создан не единый трибунал, 
а шесть, из которых два (третий и пятый) известны 
в двух несовпадающих составах 15.

В этих условиях представляется целесообраз-
ным предпослать прорисовке деталей набросок об-
щего вида.

11  Главный процесс, несмотря на то что последующие имеют собственную нумерацию от одного до двенадцати, регуляр-
но обозначался в материалах НВТ под номером один. Мотивом, по нашему мнению, служила демонстрация международно-
правовой природы «малых Нюрнбергов», продолжающих дело «большого», но от недоразумений это не спасло.

12  Справедливость требует уточнить, что в мемуарах Тейлора разрозненно попадаются упоминания последующих про-
цессов. Добавим сюда упомянутые Геллером в ранее цитированном нами месте официальный отчет (Taylor T. Final Report to 
the Secretary of the Army on the Nuernberg War Crimes Trials Under Control Council Law No. 10. Washington, D. C, 15 August 1949) 
и ориентированный на более широкого читателя сравнительно небольшой, объемом приблизительно 6,5 уч.-изд. л., текст, 
в котором малые суды рассматривались в общих рамках с главным. В этой работе над сухой деловитостью прокурорского 
слога надстраивалась (пользуясь далее выражением из предисловия, составленного американским ученым и общественным 
деятелем Дж. Шотуэллом) объективность и рассудительность историка, ввиду чего и вопреки оценке Геллера мы после неко-
торых колебаний включили ее в список научных источников [13].

13  Подробнее о деформациях восприятия послевоенного нюрнбергского судебно-правового комплекса на примере «Ме-
дицинского дела» см. [14].

14  Итак, часть материалов, опубликованных под заглавием, которое адресует к суду над главными военными преступ-
никами, т. е. МВТ, в действительности относятся к НВТ. Если это и не поддерживает двусмысленности, то, во всяком случае, 
не является лучшим средством от нее избавиться.

15  Мы и сами по недосмотру перепутали дела № 6 и 9 в статье [17, с. 354]. В действительности, как и было сказано выше, 
Ференц был главным обвинителем по делу № 9 об айнзатцгруппах, а фон Книрим — подсудимым в деле № 6 о промышленной 
группе «Фарбен».
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Нюрнбергские военные трибуналы в целом 
и «Суд над судьями»: панорама

НВТ в целом. Все дела разбирались американ-
скими военно-судебными инстанциями; НВТ  II 
провел три процесса, НВТ  VI  —  один, осталь-
ные — по два 16. Возможность создания таких орга-
нов судебного преследования предусматривалась 
упомянутым выше Законом Контрольного Совета 
в  Германии от 20  декабря 1945  г. №  10. В нем так-
же, в корреляции с Уставом МВТ, но без дословного 
копирования формулировок, закреплялись поня-
тия военного преступления, преступления про-
тив мира, преступления против человечности 17. 
Отдельным пунктом устанавливалась принадлеж-
ность к определенным категориям преступной 
группы или организации, объявленной преступной 
Международным Военным Трибуналом. Законом 
также фиксировались виды наказаний, регулиро-
вались права оккупационных властей в отношении 
подозреваемых лиц и т. д.

Учреждены НВТ были постановлением военного 
губернатора американской оккупационной зоны от 
18 октября 1946 г. № 7 «Организация и полномочия 
определенных военных трибуналов (Organization and 
Power of Certain Military Tribunals)». Постепенно из-
давались новые нормативные документы материаль-
ного и процессуального характера, тем самым попол-
няя «малое нюрнбергское право». Видеть в нем само-
стоятельный комплекс или сегмент права «большого 
Нюрнберга» — особый вопрос. Американская воен-
ная Фемида помещала их в общие рамки, параллель-
но с густыми ссылками на международно-правовые 
источники, выражая привлечение к суду стандарт-
ной национальной формулой «Соединенные Штаты 
Америки против…» (далее в полном наименовании 
дела перечислялись имена и фамилии всех обвиняе-
мых). Таким образом, «Дело врачей», «Дело судей», 
«Дело об айнзатцгруппах» и т.  д.  — названия «не-
титульные», в юридических реквизитах отсутствую-
щие. Несравнимо существеннее, что международно-
национальная бимодальность НВТ превратилась 
в  хроническую историко-правовую проблему с фи-
лософским подтекстом [см.: 16; 17].

Остановимся еще на одном моменте, нельзя 
сказать, что принципиальном, однако его разного-
лосые толкования усиливают какофонию, которой 
и без того достаточно. Армейским приказом, дати-
руемым концом октября 1946 г. (т. е. вскоре по окон-
чании МВТ), главным обвинителем от США (Chief 
Prosecutor for the United States) согласно Уставу МВТ 
был назначен Т.  Тейлор. В материалах НВТ он фи-
гурирует как Chief of Prosecution Councel  — глава 
(председатель) совета обвинения. Одному из членов 
данного коллективного образования поручалось 
возглавить обвинение по определенному делу. Как 
следствие, главных обвинителей было одновремен-
но два: в масштабах всего цикла — Тейлор, в рамках 
определенного суда — Денни, Ференц, Нидерман.

Предпосылкой выделения дел послужила про-
фессиональная и институциональная принадлеж-
ность обвиняемых, которые, согласно Тейлору, были 
разбиты на следующие группы: специалисты (врачи 
и юристы); члены СС и сотрудники полиции; про-
мышленники и финансисты; высокопоставленные 
военные; министры правительства [12, p.  160–161]. 
Вместе с тем в «Зеленой серии», по словам составите-
ля, в целях удобства организации издательского про-
странства и доступности для читателя использована 
разбивка по тематике: медицина; право; расовая по-
литика; экономика; ведение войны; политика и госу-
дарственная власть 18.

Судебные заседания продлились в совокуп-
ности более 1  200  дней, стенограмма превышает 
330  000  страниц. Численность обвиняемых  — 185, 
из них 8  лицам приговоры не были вынесены по 
разным причинам, 35 оправдано, 142 осуждено. По-
становлено 24  смертных приговора (13  приведено 
в исполнение), к пожизненному заключению приго-
ворено 20, к  лишению свободы на разные сроки  — 
98  человек, из которых 9  освобождены по зачету 
срока предварительного заключения. Ряд лиц при-
влекался к суду не по всем содержащимся в Законе 
№ 10 позициям, и не все осужденные были признаны 
виновными в том объеме, который охватывался об-
винительными актами. Например, когда в обвинение 
включался пункт об участии в общем плане или за-

16  И это тоже создает почву для недоразумений. Так, на веб-сайте проекта Гарвардской школы права «Нюрнбергский 
процесс (The Nuremberg Trials Project)» словосочетание “NMT 7 (The Hostage Case (USA v. Wilhelm List et al. 1947–48))” должно 
пониматься не как то, что дело слушалось трибуналом № 7 (трибунала № 7 никогда не существовало, а для нумерации НВТ 
американской юстицией использовались римские «цифры»: NMT I, NMT II и т. д.), а как то, что данный суд был седьмым по 
счету из двенадцати. (HLS Nuremberg Trials Project // URL: http://nuremberg.law.harvard.edu/intro (дата обращения: 30.12.2021)). 
Названный ресурс не исключение, поэтому приходится постоянно держать в уме многозначность, ибо в разных контекстах 
«суд», «МВТ», «НВТ» и т. п. означают: определенную властную инстанцию; лицо или лиц, которые осуществляют расследова-
ние и постановляют окончательное решение; судебное разбирательство (процесс).

17  Тейлор отмечал два существенных отличия: расширение состава преступлений против мира за счет добавления к во-
йнам вторжений (что создавало основу для криминализации захвата Австрии и Чехословакии) и исключение из состава пре-
ступлений против человечности зверств (жестокостей), совершенных до начала Второй мировой войны [12, p. 155].

18  См., напр.: Trials of War Criminals before the Nuernberg Military Tribunals under Control Council Law No. 10. Volume XV. 
Nuernberg October 1946 – April 1949, p. 6.
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говоре в целях совершения военных преступлений 
и преступлений против человечности, он не задей-
ствовался в приговоре («Дело судей», «Дело Главного 
административно-хозяйственного управления СС» 
и др.).

Вследствие кампании пересмотра приговоров, 
помилований и, в конце концов, по просьбе властей 
ФРГ к началу 1957 г. едва ли не все осужденные по-
лучили свободу; последние четыре заключенных 
вышли из тюрьмы для военных преступников №  1 
в г. Ландсберг-ам-Лех 5 мая 1958 г. Францу Шлегель-
бергеру была назначена министерская, Эрнсту Лаут-
цу (оба осуждены по «Делу судей»)  — генеральская 
пенсия. Эрхарду Мильху (осужден по «Делу Миль-
ха») в конце жизни вернули маршальский жезл. Эрн-
ста фон Вайцзеккера (осужден по «Делу Вильгель-
мштрассе»), отца будущего президента ФРГ Рихарда 
фон Вайцзеккера, похоронили в 1951 г. в нацистской 
дипломатической форме со свастикой.

«Суд над судьями». В предыдущем подразделе 
трижды упоминался главный предмет нашего ин-
тереса — дело № 3, иначе — процесс «США против 
Йозефа Альтштеттера и др.», проведенный НВТ  III 
(в  данном случае порядковые номера суда и трибу-
нала совпадают). Больше половины подсудимых яв-
лялись не судьями, а руководящими сотрудниками 
административного аппарата министерства юсти-
ции или обвинителями. Поэтому не мешает держать 
в уме, что название «Суд над судьями» не только нео-
фициальное, но и неточное. Кроме того, оно не един-
ственное: среди множества англоязычных вариантов 
находим, с одной стороны, “The Jurists’ Trial (Суд 
над юристами)” 19, с другой — “The Judges Case (Дело 
судей)” 20. Кстати говоря, по «Медицинскому делу» 
также проходили не одни лишь врачи, вопреки чему 
словосочетание “The Doctors’ Trial (Суд над врача-
ми)”, датируемое еще 1940-ми годами 21, по сей день 
фигурирует в  публицистике и научной литературе 
на английском языке [см., напр.: 19; 20]. Здесь сраба-
тывает тот же метонимический перенос, который от-
вечает, скажем, за отождествление объема терминов 
«уголовный процесс» и «уголовное судопроизвод-
ство»: явление в целом обозначается по его самой вы-

деляющейся или важной части либо свойству. И как 
в «Суде над врачами» в фокусе внимания находились 
истязания людей средствами медицины (т.  е. рука-
ми врачей), так в «Суде над судьями» центральным 
предметом стали унижение и издевательства над 
людьми посредством отправления правосудия (т.  е. 
руками судей).

Хотя о широкой известности «малых Нюрнбер-
гов» в мире вообще и в русскоговорящем мире в осо-
бенности рассуждать не приходится, политическое 
и  научное немногословие отчасти компенсирова-
лось искусством. Если делу №  1 сравнительно «по-
везло» благодаря Нюрнбергскому кодексу, то делу 
№  3  — благодаря снятому знаменитым американ-
ским режиссером С. Крамером по сценарию писате-
ля, киносценариста и продюсера Э. Манна “Judgment 
at Nuremberg (Нюрнбергский процесс, Суд в Нюрн-
берге)” одноименному кинофильму 1961  г. со звезд-
ным актерским составом (Б.  Ланкастер, С.  Трейси, 
М.  Дитрих, М.  Шелл) и престижными наградами 
(два Оскара и один Золотой глобус). Из других поста-
новок отметим телеспектакль театра им. Моссовета 
(1986), в котором были заняты такие яркие и масти-
тые советские исполнители, как Р. Плятт, Г. Жженов, 
Г. Тараторкин.

Вернемся собственно к суду. Его заседания про-
ходили с 5 марта по 4 декабря 1947 г. Из 16 обвиняе-
мых 1 был освобожден от ответственности по состо-
янию здоровья, 1  покончил с собой до начала суда, 
4 оправданы, 4 приговорены к пожизненному лише-
нию свободы, остальные  — к тюремному заключе-
нию на срок от 5 до 10 лет 22.

На скудность источниковедческой базы жало-
ваться не приходится. Кроме отдельного тома «Зе-
леной серии» 23, это судебные и аналитические ма-
териалы на интернет-портале Гарвардской школы 
права и, что является немаловажным фактором для 
российских ученых, указанный ранее сборник судеб-
ных документов в русском переводе. Тем не менее мы 
намерены предложить читателю самостоятельный 
перевод объемом около 1 авт. л. — шаг, нуждающий-
ся если не в оправдании, то в объяснении, к которому 
и переходим.

19  Информационные материалы американского Музея памяти жертв Холокоста (Background: Jurists’ Trial Verdict // URL: 
https://encyclopedia.ushmm.org/content/en/article/background-jurists-trial-verdict (дата обращения: 06.01.2022)).

20  Интернет-портал Школы права университета штата Джорджия (Trial 3 – Judges Case // URL: https://digitalcommons.
law.uga.edu/nmt3/ (дата обращения: 07.01.2022)).

21  Напр.: Trials of War Criminals before the Nuernberg Military Tribunals under Control Council Law No.  10. Volume  I. 
Nuernberg October 1946 – April 1949, p. 3.

22  Более подробно фактография представлена, например, в публикации на интернет-платформе zakon.ru. Там же лапи-
дарно сформулирована юридическая и философская проблема, с которой столкнулся НВТ в данном деле и о которой в нашей 
статье речь пойдет ниже (Будылин С. Дело об убитом правосудии, или Отвечает ли судья за преступления режима? // URL: 
https://zakon.ru/blog/2016/3/22/delo_o_kriminalnoj_yusticii_ili_otvechaet_li_sudya_za_prestupleniya_rezhima (дата обращения: 
19.01.2022)).

23  Trials of War Criminals before the Nuernberg Military Tribunals under Control Council Law No. 10. Volume III. Nuernberg 
October 1946 – April 1949. Washington, 1951. Небольшое количество материалов по данному делу размещено также в т. XV.
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«Суд над судьями»  
на пересечении юридического и научного дискурса: 

к обоснованию перевода на русский язык
Период между окончанием Первой и Второй 

мировых войн, а  также первое послевоенное деся-
тилетие  — пора глубоких преобразований между-
народного права, и некоторые его конструктивные 
элементы приходилось создавать или дорабатывать 
прямо на ходу. В этом историческом контексте «боль-
шой Нюрнберг» — даже если отсечь прагматические 
цели и психологические мотивы, свойственные под-
судимым и их адвокатам,  — с самого начала вос-
принимался напряженно и неоднозначно. О между-
народном уголовном правосудии Л.  Дуглас пишет: 
«Мы  рискуем забыть, насколько глубоко радикаль-
ной была эта идея до суда над главными нацистски-
ми военными преступниками <…> Принцип суве-
ренитета  — неограниченной власти национального 
государства, разработанный в политической теории 
Гоббса и закрепленный в Вестфальском мирном до-
говоре,  — широко рассматривался до МВТ как ба-
рьер для международного судебного преследования» 
[8, p.  276]. И в то время, когда МВТ оценивал свой 
устав в качестве выражения и вместе с тем вклада 
в международное право 24, видный американский 
юрист Н.  Эйприл 25 всецело в  рамках вестфальской 
парадигмы утверждал: «МВТ не имеет легитимно-
сти, он рожден вне законного брака» [21, p. 318].

В другой плоскости лежала критика МВТ Г. Кель-
зеном — человеком, настолько далеким от симпатий 
к гитлеровскому режиму, насколько таким человеком 
может быть еврей, бежавший от него из Германии 
в  незахваченную часть Европы, а потом и за океан. 
Доктрину правосудия победителей, которую не еди-
ножды бросали в атаку на МВТ, корифей философии 
права развернул в своеобразном ракурсе, усмотрев 
в  суде, состоящем исключительно из представите-
лей победивших государств, privilegium odiosum, т. е. 
преимущество, оборачивающееся осложнениями 
или ущербом для его обладателей [22, p. 171; воспро-
изводится по 23, p. 12].

Не имея намерения охватить все линии крити-
ки, оговорим, что и в наши дни векторы тематизации 
«Суда народов» и мнения ученых расходятся в раз-
ные стороны. Кто-то не замечает ни капли преувели-
чения в утверждении, что международное уголовное 
право было изобретением МВТ [8, p.  277]. Кто-то, 
присоединяясь к позиции МВТ, согласно которой 
он не придавал международному праву обратной 
силы, одновременно характеризует право «большого 

Нюрнберга» как опережающее обобщение опыта раз-
вития человечества [24]. Кто-то обращается к нему 
в  поисках истоков современной политики двойных 
стандартов, проводимой инструментами междуна-
родной уголовной юстиции [23], и т. д.

Ввиду того, что «малый нюрнбергский ком-
плекс» был реализован, как уже указывалось, на 
многостороннем правовом базисе, но действиями 
только одной страны, по отношению к нему боль-
шинство сказанного в критическом плане актуаль-
но с повышающим коэффициентом. Единственное, 
что долгое время предохраняло его от массирован-
ного придирчивого разбора,  — это скромная роль 
периферийного объекта научного интереса. Мы же 
объединяем старания с теми, кто хочет сдвинуть 
НВТ ближе к центру, и такова первая причина пред-
принять перевод материалов НВТ и предложить его 
читателю.

Вторая причина выводится отчасти из проци-
тированного выше суждения Геллера о большей, по 
сравнению с «большим Нюрнбергом», юридической 
важности малых процессов, а отчасти  — из тези-
са, в  котором К.  Примель и А.  Стиллер добавляют 
к юридическому аспекту научный: «В то время как 
МВТ был нацелен на наказание уцелевших руко-
водителей Третьего рейха и предание гласности 
преступлений нацистов, НВТ, или, скорее, их ини-
циаторы, стремились не к чему иному, как к обви-
нению всего нацистского государства и рассмотре-
нию его деятельности в официальном порядке (in 
an authoritative way). Структуры, а не индивидуумы, 
и представители институтов, а  не  легко устанавли-
ваемые злодеи, должны были подвергнуться пу-
бличному преследованию и быть выставленными на 
практически всеобщее обозрение. По этой причине 
зал суда стал местом (пред)научного диспута вокруг 
природы германской диктатуры, ее властных струк-
тур и динамики и, что самое важное, вокруг крайне 
острого (highly charged) вопроса о том, кто ответ-
ствен за преступления режима» [25, p. 2].

Насколько правы авторы столь непривычно зву-
чащих заявлений и правы ли вообще? Чтобы найти 
ответ, следует рационально взвесить все «за» и «про-
тив», а для этого сначала нужно изучить предмет. 
Это и есть вторая причина.

Обозначившееся сближение предпринятых 
НВТ разбирательств с научным анализом, будучи 
примечательным само по себе, перебрасывает мост 
к третьей причине, которая, в отличие от имеющих 
большой радиус действия первых двух, является 

24  Приговор Международного военного трибунала // Нюрнбергский процесс : сборник материалов. В 8-ми т. Т. 8. М., 1999. 
С. 605.

25  В метаданных его цитируемой ниже статьи он представлен как член Верховного Суда США, но в соответствующем 
списке на веб-сайте этого органа фамилия April не значится (Justices 1789 to Present // URL: https://www.supremecourt.gov/about/
members_text.aspx (дата обращения: 04.01.2022)).
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специфической, ибо она релевантна именно «Суду 
над судьями» или находится в максимально тесном 
к нему отношении.

Корень необычности этого дела не в том, что по 
обе стороны зала суда находились служители Феми-
ды: ни правосознание судьи, ни судейский иммуни-
тет не являются абсолютом, и судья, представший 
перед судом по обвинению в общеуголовном пре-
ступлении, — комбинация исключительная и скан-
дальная, но не парадоксальная. Корень необычности 
«Процесса против судей» в том, что одни юристы 
именем права обвиняли и судили других юристов за 
деяния, совершенные именем закона. За этой общей 
формулировкой находится клубок драматичных, 
а  подчас и  обнаженно антагонистических момен-
тов и факторов: соотношение морали и права, права 
и  закона, права международного и  национально-
го, власти системы и  совести служащего ей испол-
нителя, писаных юридических норм и  судейского 
усмотрения.

К только что изложенной третьей причине 
добавляется еще один немаловажный фактор: то, 
что мы исследуем, выступает точечным наложени-
ем англосаксонского правосудия и правосознания 
на инородный юридический менталитет и судо-
производственный механизм правовой системы 
иного типа. Эту проблемную ситуацию было бы 
небезынтересно проинтерпретировать, допустим, 
в терминах баденской программы философии и ме-
тодологии науки 26. Можно ли здесь руководство-
ваться генерализирующим методом, и насколько 
пригодны в роли, так сказать, базиса индукции на 
все человечество те юридические конструкты, ко-
торые сгенерированы национально-специфической 
правовой культурой либо, по меньшей мере, про-
пущены сквозь ее призму? Если нет, то выездной 
суд американцев над немцами эпистемологически 
ничтожен и, следовательно, de facto вырождается 
в  судилище, костюмированную расправу. Если да, 
то расследование конкретных деяний, совершенных 
конкретными лицами в конкретной системе обще-
ственных отношений, потребует, наряду с обобща-
ющим, индивидуализирующего метода, а послед-
ний в свою очередь — отнесения к ценностям. Тогда 
встанет еще одна проблема: благодаря какой мето-
дике или рецептуре этот ключевой элемент гумани-
тарного подхода можно гармонизировать с другим 
элементом, который, всегда неся в себе опасность 

для научного статуса наших суждений, является 
определяющим для суда,  — с оценкой? Тем самым 
мы выходим на столь же нечасто дискутируемую, 
сколь серьезную и  глубокую тему соотношения 
научно-гуманитарной и  юридико-процессуальной 
рациональности 27. Было бы досадно упустить шанс 
прикоснуться к настолько фундаментальной про-
блематике не в форме абстрактных размышлений, 
а на материалах реального уголовного дела, чей ар-
хивный статус совершенно не перечеркивает значи-
мости. Такова четвертая причина.

Ясно, что те из перечисленных моментов, ко-
торые несут методологическую нагрузку, все-таки 
имеют общий характер. Столь же ясно, что в «Суде 
над судьями» все они приобретают наиболее чистый 
вид и концентрированную форму, так как в данном 
деле судебное расследование неминуемо становится 
практическим коррелятом теоретической рефлек-
сии правосознания — философией права, перешед-
шей из садов Академа 28 в зал судебных заседаний. 
А  если учесть также то, что профессиональными 
юристами была основная масса участников  — об-
винители, члены трибунала, защитники, подсу-
димые  — становится полностью понятно, почему 
судьи, не располагая процессуальными инструмен-
тами прямого оппонирования защите, тем не менее 
энергично дискутировали с ней в ментальном аспек-
те и концептуально «прокачали» итоговое решение 
до такой степени, что на протяжении многих стра-
ниц оно мало чем, по крайней мере по формальным 
признакам, отличается от научного текста: широкая 
постановка проблем, анализ и комментарии законо-
дательства, цитирование научных источников, раз-
вернутая аргументация общих положений, наэлек-
тризованная атмосфера диспута. Главным образом 
на такие страницы, а они есть не только в приговоре, 
мы ориентировались, отбирая текст для перевода, 
чем заодно поддерживается уместность его публи-
кации в научном журнале. Это — не беря уже в рас-
чет «штатного» академического любопытства — есть 
причина пятая и последняя.

Заключение
Не закрыть все связанные с НВТ вопросы, 

а  пролить на них немного света  — в этом состоит 
наша задача; сверхзадача же в том, чтобы пробудить 
в российском научно-юридическом сообществе ин-
терес к малому нюрнбергскому циклу 1946–1949 гг. 

26  Баденское (фрайбургское) неокантианство — течение в немецкой философской мысли второй половины XIX – начала 
XX в., в котором интенсивно разрабатывалась проблема специфики гуманитарных наук.

27  Эта тема намечена еще в наследии мэтра дореволюционной науки уголовного судопроизводства И. Я. Фойницкого 
[26, с. 6–8]. Хорошо известная юристам проблема «двух истин» (объективной и юридической) — ее грань, но далеко не вся 
она.

28  Сады Академа — посвященная мифологическому персонажу по имени Академ местность под Афинами, где Платон 
открыл философскую школу («Академию»).
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В 2021  г. ему исполнилось 75  лет, в 2022  г. столько 
же исполнилось «Суду над судьями», и уже десять 
или несколько более лет назад отмечен известный 
всплеск посвященных НВТ зарубежных исследова-
ний 29. Впрочем, круглые и полукруглые даты отсту-
пают перед более важными обстоятельствами. Во-
первых, до всеобщей гармонии в сфере межнацио-
нальных отношений еще далеко, и опыт прошлого 
полезен для движения в будущее. Во-вторых, пусть 
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как кому-то, возможно, хотелось и думалось, на его 
языке и о его языке говорить все-таки надо. В про-
тивном случае во весь голос заговорит международ-
ное и прочее бесправие, а на их языке свобода на-
учного поиска и рациональных дискуссий есть либо 
фарс, либо нонсенс.

* * *
Перевод извлечений сделан с чистого листа 

не  только потому, что он выходит за рамки обвини-
тельных документов и приговора, на которые замкнут 
перевод прежний, но и, если говорить в более общем 
плане, потому что то, что интересует нас, не  входи-
ло в  приоритеты коллектива, готовившего издание 
1970 г. Как следствие, дублирование микроскопично.

Автор выражает искреннюю признательность 
кандидату филологических наук доценту кафедры 
иностранных языков Омской академии МВД России 
Ю. И. Алферовой, благодаря чьим же благожелатель-
ным, насколько и профессиональным консульта-
циям и рекомендациям он, ощущая надежную под-
держку, более уверенно справлялся с трудностями 
перевода с английского языка.

29  К ранее цитированным современным зарубежным исследованиям, в которых НВТ выводятся из тени главного про-
цесса и осмысляются если не целостно, то более или менее подробно хотя бы в отдельных аспектах, можно добавить опу-
бликованный в 2007  г. труд американского юриста Н.  Иренфройнда «Нюрнбергское наследие. Как суды над нацистскими 
военными преступниками изменили ход истории» [27].
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Суд над судьями. 
США против Йозефа Альтштеттера и других.

Мнение и приговор Нюрнбергского военного трибунала III 
(извлечения)

ИСТОЧНИК ПОЛНОМОЧИЙ ЗАКОНА  
КОНТРОЛЬНОГО СОВЕТА  

№ 10 [1]
<…> Именно фактом полного распада прави-

тельства в Германии с последующей безоговорочной 
капитуляцией и оккупацией немецкой территории 
объясняются и оправдываются принятие и осущест-
вление союзниками верховной государственной вла-
сти. Этот же факт определяет отличие нынешней ок-
купации Германии от оккупации такого типа, когда 
в ходе военных действий армия вторгается в преде-
лы и захватывает территорию другого государства, 
чье правительство еще существует и пользуется 
международным признанием, и чьи войска вместе 
с войсками его союзников продолжают действовать. 
В последнем случае государство, проводящее окку-
пацию, подлежит ограничениям, налагаемым на него 
Гаагской конвенцией и законами и обычаями войны. 
В первом же случае (оккупация Германии) союзные 
державы не подлежат этим ограничениям. Ввиду 
полного краха управления, промышленности, сель-
ского хозяйства и снабжения на них лег масштабный 
гуманитарный долг  — перестройка правительства 
и  промышленности и содействие демократическим 
органам власти на местах.

В подтверждение указанного различия проци-
тируем две научные статьи, недавно опубликованные 
в «Американском журнале международного права».

«С другой стороны, очевидно различие между 
мерами, принятыми союзниками до распада прави-
тельства Германии, и мерами, принятыми после это-
го. Только первые должны соответствовать статьям 
Гаагской конвенции, которая неприменима к ситуа-
ции, сложившейся сейчас в Германии. Исчезновение 
германского государства как воюющего образова-
ния, что вне всяких сомнений имеется в виду в Бер-
линской декларации от 5 июня 1945 г., означает, что 
собственно состояние войны — и следовательно, ре-

жим враждебной оккупации (belligerent occupation) 
[2] — более не существует по смыслу международно-
го права» 1.

«Благодаря покорению Германии исход войны 
был решен самым недвусмысленным образом, какой 
только возможен. Одна из прерогатив союзников, 
возникшая в результате этого,  — право оккупиро-
вать немецкую территорию по своему усмотрению. 
Данная оккупация как юридически, так и фактиче-
ски в корне отличается от враждебной оккупации, 
предусмотренной в Гаагской конвенции, что явству-
ет из следующих наблюдений.

Положения Гаагской конвенции, ограничиваю-
щие права оккупанта, относятся к воюющей стороне, 
которая, пользуясь возможностями, предоставлен-
ными переменчивой военной фортуной, фактически 
осуществляет военную власть над вражеской терри-
торией и тем самым препятствует законному сувере-
ну — который остается законным сувереном — осу-
ществлять свое полновластие. В Конвенции делаются 
важные юридические выводы из того факта, что пе-
ременчивая военная фортуна может в любой момент 
повернуться лицом к законному суверену, который 
отвоюет территорию и положит оккупации конец. 
„Оккупация распространяется лишь на те области, 
где эта власть (т. е. военная власть неприятельского 
государства) установлена и  в состоянии проявлять 
свою деятельность“ (ст. 42, абзац 2). Другими слова-
ми, Гаагская конвенция рассматривает оккупацию 
как этап еще не оконченной войны. По 7 мая 1945 г. 
союзники были воюющими оккупантами в занятых 
[ими] на тот момент частях Германии, и их права 
и  обязанности были ограничены соответствующи-
ми положениями Гаагской конвенции. В результате 
покорения Германии юридический характер оккупа-
ции немецкой территории кардинально изменился» 2.

Мнение, высказанное двумя процитированными 
авторитетными специалистами, судя по всему, под-
тверждается решением Международного военного 

1  Freeman A. War Crimes by Enemy Nationals Administering Justice in Occupied Territory. The American Journal of International 
Law, XLI, July 1947, p. 605.

2  Fried J. Transfer of Civilian Manpower from Occupied Territory // The American Journal of International Law, XL, April 1946, 
p. 326–327.

The Justice Case (case 3). The United States of America  
against Josef Altstoetter, et al. Military Tribunal III Opinion and Judgmnt 

(excerpts)

© Синченко Г. Ч., 2023 (перевод)
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трибунала по делу против Геринга и других. В  этом 
деле подсудимые настаивали, что Германия не была 
связана правилами ведения сухопутной войны на ок-
купированной территории, потому что полностью по-
корила [владевшие ею] страны и включила их [земли] 
в состав Германского государства. Трибунал ссылает-
ся на «доктрину покорения, зависящего от военного 
завоевания,» и считает, что нет необходимости ре-
шать, имеет ли эта доктрина какое-либо применение 
к ситуации, когда покорение достигается в результате 
преступной военной агрессии. Приведенное основа-
ние существенно. Трибуналом сказано:

«Эта доктрина никогда не рассматривалась как 
применимая до тех пор, пока существует действую-
щая армия, которая пытается вернуть оккупирован-
ную страну ее настоящему владельцу, и поэтому в на-
стоящем деле эта доктрина не может быть применена 
в отношении какой-либо из территорий, оккупиро-
ванных после 1 сентября 1939 г.» [3].

Из вышеизложенного следует, что правила ве-
дения сухопутной войны применяются к поведению 
воюющей стороны на оккупированной территории 
до тех пор, пока есть действующие вооруженные 
силы, которые пытаются вернуть страну ее настоя-
щему обладателю, но эти правила не применяются, 
когда война прекращается, действующая армия более 
не существует, и, как в случае с Германией, покорение 
имеет место вследствие вооруженного завоевания.

Высказанные нами взгляды поддерживаются 
признанными современными учеными в области 
международного права. Хотя между ними есть не-
которые расхождения в теоретических воззрениях 
на текущий правовой статус Германии и по вопро-
су о  ее остаточном суверенитете, представляется, 
что они единодушны в признании того, что власть 
и полномочия союзных правительств в сложивших-
ся в Германии условиях не ограничиваются положе-
ниями Гаагской конвенции о сухопутной войне. Для 
справки см.:

«Правовой статус Германии в соответствии с Берлин-
ской декларацией» Ганса Кельзена, профессора международ-
ного права Калифорнийского университета, «Американский 
журнал международного права», 1945 г.

«Текущий статус Германии» Ф.  Манна, доктора права 
(Берлин) (Лондон), доклад, прочитанный 5 марта 1947 г. пе-
ред обществом Гуго Гроция (Grotius) в Лондоне, опублико-
ван в «Sueddeutsche Juristen-Zeitung» («Юридический журнал 
Южной Германии»), том 2, № 9, сентябрь 1947 г.

«Влияние правового положения Германии на суд над во-
енными преступниками» доктора Германа Мослера, доцен-
та Боннского университета, опубликовано в «Sueddeutsche 
Juristen-Zeitung», том 2, № 7, июль 1947 г.

Статья, опубликованная в «Neue Justiz» («Новое право-
судие») доктором Альфонсом Штайнингером, Берлин, том I, 
№ 7, июль 1947 г. [4].

В статье Г.  Цинна, министра юстиции Гессена 
[5], озаглавленной «Германия как проблема госу-

дарственного законодательства (law of states)», автор 
указывает, что если предположить, что нынешняя 
оккупация Германии представляет собой «враж-
дебную оккупацию» в традиционном смысле, то все 
правовые и конституционные изменения, внесенные 
с 7 мая 1945 г., утратят силу, как только союзные во-
йска будут выведены, и все нацистские законы снова 
и в автоматическом порядке станут действовать, чего 
следует всячески избегать.

Оба процитированных выше ученых прямо 
утверждают, что ситуация, сложившаяся во время 
безоговорочной капитуляции, привела к переходу 
суверенитета к союзникам. В этом их поддержива-
ет веское мнение лорда Райта, выдающегося юриста 
британской Палаты лордов и главы Комиссии ООН 
по военным преступлениям. Однако для наших целей 
нет необходимости определять нынешнее положение 
«остаточного суверенитета». Достаточно заявить, 
что в силу ситуации, сложившейся на момент безого-
ворочной капитуляции, союзные державы временно 
осуществляли верховную власть, действительную 
и действующую вплоть до того времени, когда со-
гласно договору или иным образом Германии будет 
позволено осуществлять всю полноту суверенитета. 
Мы считаем, что юридическое право четырех держав 
принять Закон № 10 Контрольного совета установле-
но и что полномочия этого Трибунала в отношении 
судебного преследования лиц, обвиняемых в каче-
стве главных военных преступников европейских 
стран оси, должны быть признаны <…>

Закон № 10 имеет два аспекта. В первом аспекте 
и на первый взгляд он нацелен на то, чтобы быть за-
коном, определяющим преступления и предусматри-
вающим наказание лиц, нарушающих его нормы. Это 
продукт законотворчества единственного органа, об-
ладающего законодательными полномочиями и осу-
ществляющего их на всей территории рейха <…>

Поскольку Устав МВТ и Закон № 10 выступают 
результатом законодательных действий междуна-
родного органа, постольку из этого неизбежно сле-
дует, что не существует национальной конституции 
какого-либо одного государства, на которую можно 
было бы ссылаться для признания недействительны-
ми основных положений такого международного за-
конодательства. Едва ли можно утверждать, что суд, 
обязанный своим существованием и полномочиями 
исключительно положениям данного закона, мог 
сначала приступить к осуществлению этих полномо-
чий, а затем, в процессе их осуществления, объявить 
недействительным тот акт, благодаря которому он 
существует <…>

Теперь рассмотрим другой аспект. Вне всякой 
связи с тем, что он является актом материального 
права, Закон № 10, вместе с постановлением № 7 [6], 
предоставляет процессуальные средства, которых 
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ранее в Германии не имелось, для применения в ней 
определенных норм международного права, суще-
ствующих во всем цивилизованном мире, вне зави-
симости от какого-либо нового материального зако-
нодательства.

Международное право не является продук-
том закона. Его содержание не статично. Отсут-
ствие в  мире какого-либо государственного органа, 
уполномоченного принимать материальные нормы 
международного права, не воспрепятствовало его 
прогрессивному развитию. По образцу английского 
общего права оно выросло, чтобы соответствовать 
требованиям меняющихся условий [7].

Следует учитывать, что обстоятельством, при-
дающим принципам международного поведения 
достоинство и авторитет права, является их общее 
признание таковыми со стороны цивилизованных 
народов  — признание, проявляющееся в между-
народных договорах, конвенциях, авторитетных 
учебниках, практике и судебных решениях 3. Однако 
из приведенных выше утверждений не следует, что 
общее принятие нормы международного поведения 
должно выражаться в ее прямом принятии всеми 
цивилизованными государствами.

«Основой закона, то есть тем, что придает не-
которым общим принципам качество или характер 
закона, служило согласие нескольких независимых 
государств, которые, таким образом, должны были 
ими руководствоваться» 4.

«Необходимое согласие со стороны отдельных 
государств не находило отражения в формальной 
или конкретизированной поддержке всякого огра-
ничения, которое бы, как представляется в свете 
обстоятельств того или иного дела, диктовалось 
или подразумевалось признанными требованиями 
международного правосудия. Скорее, согласие есть 
уступка принципу и, далее, тем логическим его по-
следствиям, которые получили одобрение и глубоко 
укоренились в практике» 5.

«Однако следует отметить, что о согласии 
с  предложением [новой нормы] можно судить на 
основании отказа заинтересованных государств от 
выдвижения соответствующих возражений против 
его практического применения. Таким образом, из-
менения законодательства могут накапливаться по-
степенно и незаметно, подобно тем, что неспешно (by 
process of accretion) меняют течение реки и прежнее 
ее русло. Без специальных договоренностей, путем 

общего и резкого отступления от правил, некогда 
принятых в качестве закона, сообщество государств 
может фактически изменить то, что управляет его 
членами» 6.

«Государства могут через посредство междуна-
родной организации, такой, как Лига Наций, которая 
сама выступает продуктом соглашения, находить 
целесообразными разработку и принятие новых 
ограничений, которые в конечном итоге завоевыва-
ют самое широкое одобрение и признание как часть 
права народов. Таким образом, действия организа-
ции могут служить источником международного 
права, по крайней мере, в том случае, когда ее члены 
по общему согласию наделили ее властью создавать 
и вводить в действие новые правила, которыми уста-
навливаются ограничения» 7.

«Но международное право прогрессивно. Пе-
риод роста обычно совпадает с периодом мировых 
потрясений. Давление необходимости стимулиру-
ет влияние естественного права и моральных идей 
и  превращает их в нормы права, сознательно и от-
крыто признаваемые общим мнением цивилизо-
ванного человечества. Опыт двух великих Мировых 
войн в течение четверти века не может не оказать 
глубоких последствий на чувства народов и их тре-
бования такого международного права, которое бы 
соответствовало международной справедливости.

Я убежден, что международное право прогрес-
сирует, как оно и должно прогрессировать, если хо-
чет быть живой и действенной силой в наши дни рас-
ширяющегося ощущения человечности» 8.

По причинам, изложенным лордом Райтом, ука-
занный прирост (growth by accretion) значительно 
ускорился после Первой Мировой войны 9. Устав МВТ, 
приговор МВТ и Закон № 10 — это просто «новые ве-
ликие главы в книге международного права» <…> 

Вступительное заявление от имени  
всех обвиняемых (извлечения) [8]

<…> Разница между англо-американской право-
вой системой и германским правом, по которому, за 
их деяния, судят немецких обвиняемых, заключается 
не только в решении индивидуальных юридических 
вопросов и проблем, но носит фундаментальный 
и систематический характер. Англо-американское 
право представляется нам существенно (vitally) про-
грессивным благодаря влиянию решений высших 
судов на установление прецедентов. Напротив, гер-

3  Hackworth G. Digest of International Law. Washington, Government Printing Office, 1940, vol. 1, pp. 1–4.
4  Hyde Ch. International Law. 2d rev. ed., Boston, Little, Brown & Co., 1945, vol. 1, p. 4.
5  Ibid., p. 5.
6  Ibid., p. 9.
7  Ibid., p. 11.
8  Lord Wright. War Crimes under International Law. The Law Quarterly Review. LXII. January 1946, p. 61.
9  Hyde Ch. Op. cit., p. 2.
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манское право является кодифицированным, на-
много менее подходящим для развития посредством 
отправления правосудия, но оно как таковое требует 
соблюдения норм закона.

Писаный закон негибок. Новые правовые идеи 
не могут преуспеть в отправлении правосудия, как 
это происходит при постепенном развитии «общего 
права». Германский, как и континентальный, прин-
цип кодифицированного законодательства допуска-
ет включение новых юридических концептов только 
посредством скачкообразных изменений [sprunghafte 
Veraenderungen] писаного закона. Так, дополнитель-
ные законы к Уголовному уложению, действующе-
му в Германии с 1877  г. [9], демонстрируют резкие 
сдвиги через более или менее длительные проме-
жутки времени. По этой причине юридический по-
зитивизм с конца XIX  в. играет в  Германии гораз-
до более важную роль, чем в правовых системах за 
пределами континента. Только писаное право (за-
конодательство), а не общие идеи о морали и пра-
вах, выступает руководством для применения пра-
ва и отправления правосудия. В Германии данный 
принцип абсолютной кодификации, с точки зрения 
его целесообразности, некоторое время был предме-
том законодательных дискуссий. Наконец, в  1935  г. 
он достиг высшей точки в изменении, внесенном 
в  ст.  2 Уголовного уложения [10]. Тем самым был 
найден синтез кодифицированного права с развити-
ем права, как оно толкуется судьей, и историческое 
осмысление этого события покажет ошибочность 
вывода обвинения о том, что, будучи осуществлен во 
времена национал-социалистического государства, 
этот синтез непременно должен являться продуктом 
национал-социалистического мышления и [стремле-
ния к] соответствующей политической цели. Мы до-
кажем, что фундамент этой нормы был заложен пла-
нами реформы, разработанными задолго до 1933  г., 
и что необходимость предоставления судье средств, 
позволяющих до некоторой степени компенсировать 
недостатки полностью кодифицированного закона 
применением уголовно-правовых мер по аналогии, 
осознавалась намного ранее. Было признано, что 
многообразие жизни, постоянное изменение ее форм 
в связи с социальными, политическими и экономи-
ческими факторами не может регулироваться одним 
только кодифицированным правом — тем более, что 
кодифицированное право всегда на шаг позади ситу-
ации, которая нуждается в нормализации на право-
вой основе. Такие ситуации нельзя было урегулиро-
вать и разрешить, как это возможно в «общем праве», 
посредством широких (general) правовых идей; они 
лишь давали повод для установления новых право-
вых стандартов. Уже один этот пример показывает 
необходимость разобраться с существующей герман-
ской системой права и с планами ее реформирова-

ния, вынашиваемыми в Германии в течение десяти-
летий [11] <…>

Мы сможем показать фундаментальные разли-
чия между немецким и англо-американским уголов-
ным процессом. Мы познакомимся с предваритель-
ными этапами судопроизводства, равно как и с рас-
смотрением дела непосредственно судом <…>

На этапе рассмотрения дела судом применяется 
только принцип устности. При вынесении приговора 
судом принимается во внимание исключительно то, 
что представлено в ходе судебных заседаний самим 
обвиняемым, свидетелями, экспертами и [соответ-
ствующими] документами, но не протоколом допро-
са, проведенного полицией или прокурором. Предсе-
дательствующий судья руководит процессом. Он до-
прашивает подсудимого, который может делать от-
носящиеся к рассматриваемому делу заявления, но 
не допускается к даче показаний в качестве свидете-
ля, как это происходит в американском судопроиз-
водстве, и не может быть приведен к присяге. Если 
государственный обвинитель или защитник желает 
задать вопросы подсудимому, он может сделать это 
только через председательствующего судью. После 
допроса подсудимого следует заслушивание свидете-
лей и экспертов. Это также проводится судьей. Про-
курор и защитник имеют право задавать относящие-
ся к делу (pertinent) вопросы свидетелям и экспертам 
с разрешения судьи, которое дается в соответствии 
с нормами уголовно-процессуального кодекса.

Необходимо подробно описать роль, которую 
играет защитник. По сравнению с его функцией 
в англо-американской процедуре, здесь он не столь 
важен. Если в англо-американском процессе обви-
нение и защита — это две, так сказать, партии, вы-
носящие свое дело на решение суда, то в немецком 
процессе исследование обстоятельств судебного 
дела, правила, касающиеся объема собираемых до-
казательств, вручение повесток свидетелям обви-
нения и защиты находятся, без подачи обвинением 
или защитой каких-либо ходатайств, в руках суда. 
Как следствие, обвинитель и защитник в действи-
тельности только содействуют суду в расследовании 
обстоятельств дела, что является обязанностью са-
мого суда. Исходя из той роли, которую исполняет 
защитник, в немецком уголовном судопроизводстве 
обвиняемый представлен защитником лишь в срав-
нительно небольшом проценте случаев, а во всех 
остальных случаях обвиняемый просто не нанимает 
адвоката для защиты.

Вопрос об оспаривании приговора, вынесен-
ного судом первой инстанции, требует тщательно-
го разъяснения. В связи с этим мы покажем смысл 
и  предназначение признания приговора недействи-
тельным и  чрезвычайного возражения. Мы дока-
жем, что их породило и придало им импульс отнюдь 
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не национал-социалистическое мышление в катего-
риях насилия, а скорее соображения, относящиеся 
к технике судопроизводства <…>

Особое мнение судьи Блэра 
(извлечения)

Я согласен с постановленным здесь приговором 
<…> Однако возникли разногласия в отношении не-
которых выводов и заключений, сделанных в приго-
воре под заголовком «Источник полномочий Закона 
Контрольного Совета №  10». Под этим заголовком 
приводится пространное и содержательное рассужде-
ние о сфере действия и значении термина «безогово-
рочная капитуляция» Германии перед союзными дер-
жавами. Исходя из значения, придаваемого термину 
«безоговорочная капитуляция» вооруженных сил ре-
жима Гитлера, и краха его тоталитарной власти в Гер-
мании, высказывается мнение о возникновении раз-
личия между мерами, принятыми союзными держа-
вами до распада германского правительства, и мерами 
последующими; и о том, что лишь первые подпадают 
под нормы Гаагской конвенции, поскольку они отно-
сятся только к враждебной оккупации. В поддержку 
этой точки зрения приводятся отражающие точку 
зрения отдельных авторов цитаты из статей, опубли-
кованных в «Американском журнале международ-
ного права». Затем в приговоре принимается точка 
зрения, которая, будучи выражена в цитированных 
текстах, безусловно, противоречит воззрениям столь 
же ученых авторов, чьи статьи также цитируются.

Вышеизложенное решение ставится в зависи-
мость от определения нынешнего характера или ста-
туса оккупации Германии союзниками, т.  е. [ответа 
на вопрос], является она враждебной оккупацией 
или нет. Эта интересная, но академическая дискус-
сия не  имеет никакого отношения или связи с по-
ставленным в приговоре вопросом об «источнике 
полномочий Закона № 10». Этому Трибуналу не были 
предоставлены какие-либо полномочия или юрис-
дикция для решения вопроса о том, имеет ли оккупа-
ция Германии статус враждебной оккупации. Вопрос 
о характере, присущем оккупации в настоящее время, 
находится в исключительном ведении военных окку-
пантов и руководителей государств, представленных 
в Союзном Контрольном Совете. Данное этим Трибу-
налом определение, согласно которому в  настоящее 
время оккупация Германии союзниками не является 
враждебной оккупацией, может повлечь за собой се-
рьезные осложнения при решении вопросов, относя-
щихся исключительно к компетенции военных и ис-
полнительных органов власти союзных держав <…>

В приговоре говорится, что Закон №  10 имеет 
двойственный аспект. Приговор гласит:

«В первом аспекте и на первый взгляд он нацелен 
на то, чтобы быть законом, определяющим престу-

пления и предусматривающим наказание лиц, нару-
шающих его нормы. Это продукт законотворчества 
единственного органа, обладающего законодатель-
ными полномочиями и осуществляющего их на всей 
территории рейха».

Очевидно, что этот аспект или теория рассужде-
ний [12] основывается на предыдущих заявлениях 
о том, что поскольку на момент безоговорочной ка-
питуляции нацистское правительство полностью 
разрушилось и союзные державы взяли на себя пол-
ный контроль над правительственными функциями 
Германии, ее суверенитет тем самым перешел к союз-
никам <…> При таком рассуждении Закон № 10 стал 
просто законом в Германии и для Германии, посколь-
ку Германия, осуществляя свой государственный су-
веренитет, не могла принять этот закон в качестве 
акта международного права. Контрольный Совет 
также не может творить международное право в рам-
ках перешедшего [к союзникам] германского сувере-
нитета <…> Из вышеизложенного неизбежно следу-
ет, что, осуществляя суверенную власть в Германии, 
Контрольный Совет <…> наделил настоящий Трибу-
нал правом наказывать преступников, нарушивших 
этот закон, в порядке немецкого полицейского суда. 
Данный вывод основан на цитируемых в приговоре 
статьях Фримана и Фрида. Ту же концепцию Фрид 
высказал позднее <…>

«Этот трибунал имеет двойное качество: он яв-
ляется международным судом и ввиду особого поло-
жения Германии в настоящее время является также 
немецким судом».

Второй аспект Закона № 10 представлен в при-
говоре следующим образом:

«<…> Закон № 10 вместе с Постановлением № 7 
предоставляет процессуальные средства, которых 
ранее в Германии не имелось, для применения в ней 
определенных норм международного права, суще-
ствующих во всем цивилизованном мире, вне зави-
симости от какого-либо нового материального зако-
нодательства».

Не может быть серьезного несогласия с данным 
аспектом или теорией Закона № 10 [как таковым], но 
это противоречит его первому аспекту или теории. 
Два аспекта диаметрально противоположны в том, 
что касается «источника полномочий Закона №  10». 
Они настолько расходятся друг с другом в отношении 
утверждений, в соответствии с которыми Закон № 10 
является одновременно национальным и  междуна-
родным, что либо один аспект, либо другой не может 
иметь место. Законодательный орган национального 
государства не в состоянии посредством законода-
тельного акта сделать международное право обяза-
тельным для других государств. Это вправе сделать 
только международная законотворческая инстанция, 
но такой инстанции никогда не существовало.
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С учетом предпосылок, которыми подтвержда-
ется мнение о том, что Закон № 10 имеет два аспекта, 
приговор, очевидно, содержит другие взаимоисклю-
чающие заявления в отношении «источника полно-
мочий Закона № 10», а также в отношении основания 
полномочий законодательного органа по принятию 
закона. В одном месте приговора говорится:

«Международное право не является продук-
том закона. Его содержание не статично. Отсут-
ствие в  мире какого-либо государственного органа, 
уполномоченного принимать материальные нормы 
международного права, не воспрепятствовало его 
прогрессивному развитию. По образцу английского 
общего права оно выросло, чтобы соответствовать 
требованиям меняющихся условий».

В другом месте приговор гласит:
«Поскольку Устав МВТ и Закон № 10 выступают 

результатом законодательных действий междуна-
родного органа, постольку из этого неизбежно сле-
дует, что не существует национальной конституции 
какого-либо одного государства, на которую можно 
было бы ссылаться для признания недействительны-
ми основных положений такого международного за-
конодательства».

Еще в одном месте приговора утверждается:
«В своем качестве (aspect) закона, определяюще-

го преступление и предусматривающего наказание, 
он имеет четко установленную ограниченную цель. 
Он является актом верховной законодательной власти 
в Германии и для Германии. Он не ставит целью пред-
усмотреть на законодательном уровне какие-либо но-
вые преступления международного характера».

В другом месте приговора объявляется:
«Только учитывая чрезвычайную и врéменную 

ситуацию в Германии, данная [предпринимаемая 
в отношении нее законодательная] процедура может 
быть согласована с установленными принципами 
государственного суверенитета. В Германии между-
народный орган (Контрольный Совет) возложил на 
себя и осуществил полномочия по созданию судеб-
ного механизма наказания тех, кто преступил нормы 
общего международного права,  — полномочия, ко-
торые ни один международный орган не мог, без [по-
лученного на то] согласия, принять или осуществить 
в государстве, в котором имеется национальное пра-
вительство, исполняющее в настоящее время свои 
суверенные полномочия».

Таким образом, в первой цитате из приговора 
констатируется, что никогда не существовало меж-
дународного законодательного органа и что, следова-
тельно, международное право не является продуктом 
законодательства, в то время как во второй цитате 
говорится, что Закон № 10 — это «продукт законода-
тельной деятельности международного органа». Тре-
тья цитата гласит, что Закон №  10 «является актом 

верховной законодательной власти в Германии и для 
Германии». В четвертой цитате ставится под сомне-
ние законность рассматриваемой процедуры, если 
она не обусловлена тем, что международный орган 
в Германии (союзный Контрольный Совет) возлагает 
на себя и осуществляет полномочия по созданию су-
дебного механизма наказания за преступления про-
тив международного права. Источник полномочий 
по созданию судов и механизма наказания немецких 
военных преступников никоим образом не зависит 
от осуществления в Германии той или иной суверен-
ной власти <…>

С этими противоречивыми выводами относи-
тельно источника полномочий закона я вынужден 
с уважением не согласиться <…>

Я считаю, что юрисдикция настоящего Трибуна-
ла ограничена областью или сферой международного 
права, которая относится к наказанию военных пре-
ступников в полном смысле этого слова <…> Юрис-
дикция и полномочия настоящего и подобных ему 
трибуналов судить и наказывать военных преступ-
ников находят полную поддержку в установленном 
международном праве, которое относится к ведению 
войны. Согласно этому праву во время военных дей-
ствий и до их официального прекращения воюющие 
стороны обладают одновременной юрисдикцией 
в  отношении военных преступлений, совершенных 
пленными (captured enemy persons) на их территории 
или против их сограждан во время войны. Соответ-
ственно, было общепризнано, что воюющие стороны 
во время войны могут законно судить и наказывать 
участников военных действий на стороне противни-
ка (enemy persons), обвиняемых в нарушении правил 
ведения войны, если обвиняемые являются военно-
пленными и если инкриминируемые деяния квали-
фицируются в соответствии с общепринятыми за-
конами и обычаями ведения войны как уголовные 
преступления. В таких случаях обвиняемые обычно 
предстают перед судом, комиссией или трибуналом, 
создаваемыми победителем и руководствующимися 
его законами и процедурными правилами. После за-
ключения перемирия или соглашения о мире вопро-
сы ответственности за военные преступления реша-
ются исходя из его условий.

Рассмотренные правоположения (the foregoing 
law) были применены в приговоре Международного 
военного трибунала после ссылки на Устав, которым 
он образован:

«Устав не является произвольным осуществле-
нием власти со стороны победивших народов, но, 
с  точки зрения Трибунала, как это будет показано, 
он выступает выражением международного права, 
которое уже существовало ко времени его создания, 
и в этом смысле является сам вкладом в международ-
ное право [13].
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Примечания
1.  Как отмечалось во вступительной статье, Контрольный Совет в Германии — образованный союзни-

ками орган верховной власти на территории оккупированной Германии. Формально ликвидирован в 1990 г. 
В Законе Контрольного Совета от 20 декабря 1945 г. № 10 закреплялись понятия военного преступления, пре-
ступления против мира, преступления против человечности, принадлежности к определенным категори-
ям преступной группы или организации, объявленной преступной Международным Военным Трибуналом 
(МВТ), устанавливались виды наказаний, регулировались права оккупационных властей в отношении по-
дозреваемых лиц, предусматривалась возможность их судебного преследования в пределах оккупационных 
зон (прим. перевод.).

2.  Термин «belligerent occupation» означает оккупацию против воли государства, обладающего сувере-
нитетом над захватываемой территорией. Мы перевели его как «враждебная оккупация», но можно рассмо-
треть и другие варианты — «вражеская», «неприятельская»… 

3.  Перевод воспроизведен по кн.: Нюрнбергский процесс  : сборник материалов : в 8 т. Т. 8. М., 1999. 
С. 636.

4.  Метаданные перечисляемых публикаций переведены с приближением к их описанию в тексте при-
говора, а не по современным библиографическим стандартам. Список на языке оригинала см. ниже:

“The Legal Status of Germany According to the Declaration of Berlin“, by Hans Kelsen, Professor of International 
Law, University of California, American Journal of International Law, 1945.

Перевод Г. Ч. Синченко

Подписавшиеся державы создали этот Трибу-
нал, определили закон, который он должен был при-
менить, и разработали процедуру для правильного 
проведения этого судебного процесса; сделав это, 
они сделали совместно то, что любая из них могла 
сделать в отдельности, так как нет никакого сомне-
ния в том, что любая страна имеет право таким об-
разом создавать специальные суды для применения 
закона. Что же касается организации судебного про-
цесса, то все, что имеют право требовать подсуди-
мые, — это справедливого суда на основании фактов 
и закона».

Еще до вынесения названного приговора МВТ 
лорд Верховный судья Райт следующим образом ис-
толковал Лондонское соглашение в статье, опубли-
кованной в томе 62 «Ежеквартального юридического 
обозрения (Law Quarterly Rewiew)» за январь 1946 г., 
с. 41 [14]:

«То, чем я здесь занимаюсь, это всего лишь огра-
ниченная область международного права, которая 
связана с судом и наказанием военных преступни-
ков в полном смысле этого слова, как это было при-
нято в Соглашении от 8 августа 1945 г., заключенном 
в Лондоне между правительствами Соединенного 
Королевства, Соединенных Штатов, Французской 
Республики и Союза Советских Социалистических 
Республик, которое учредило трибунал для суда 
и  наказания главных военных преступников евро-
пейских стран оси <…>».

<…> Можно еще раз отметить, что международ-
ное право — это неписаный закон. Никогда не суще-
ствовало международного законодательного органа. 
Право народов основано на различных международ-
ных правилах и обычаях, которые постепенно полу-

чают всеобщее признание и таким путем становят-
ся международным правом. Аналогичным образом 
право войны опирается на договоры и на присущие 
цивилизованным народам обычаи и способы веде-
ния войны, которые постепенно получают всеобщее 
признание и также закрепляются в виде общих прин-
ципов правосудия, применяемых юристами и воен-
ными судами, трибуналами или комиссиями <…>

После безоговорочной капитуляции у союзных 
держав в заключении оказались многие руководите-
ли германского государства и высшие военные чины, 
а также множество активных участников бесчис-
ленных зверств в отношении пленных, других лиц, 
указанных в обвинительном заключении [МВТ], 
и гражданского населения захваченных стран; и пол-
номочия призвать таких военных преступников 
оси к суду должно быть признано. Эти полномочия 
могли бы осуществляться исключительно как воен-
ные, но такой способ не отвечал бы (would not accord) 
англо-саксонской или американской идеологии. 
Было запланировано проведение упорядоченных 
судов, причем справедливых судов, в соответствии 
с американской доктриной надлежащей правовой 
процедуры, в интересах обвиняемых предусматри-
вающей уведомление о выдвинутом обвинении, воз-
можность самостоятельного выбора адвоката, право 
на обеспечение участия свидетелей защиты, доказа-
тельства, не оставляющие разумных оснований для 
сомнения, и приговор опытных юристов, связанных 
торжественной клятвой вершить беспристрастный 
и  справедливый (even and exact) суд. Несомнен-
но, что это есть предоставление обвиняемым прав, 
в которых они отказали своим беспомощным жерт-
вам <…>
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“Germany’s Present Status“, by F. A. Mann, Doctor of Law (Berlin) (London), paper read on 5 March 1947 before 
the Grotius Society in London, published in Sueddeutsche Juristen-Zeitung (Lawyers’ Journal of Southern Germany), 
volume 2, No. 9, September 1947.

“The Influence of the Legal Position of Germany upon the War Crimes Trial“, Dr. Hermann Mosler, Assistant 
Professor of the University of Bonn, published in Sueddeutsche Juristen-Zeitung, volume 2, No. 7, July 1947.

Article published in Neue Justiz (New Justice), by Dr.  Alfons Steininger, Berlin, volume  I, No.  7, July  1947, 
pages 146–150.

5.  Гессен — федеральная земля в центральной части Германии. Административный статус Гессена был 
установлен еще в период оккупации в сентябре 1945 г. 

6.  Как указывалось во вступительной статье, постановлением № 7 «Организация и полномочия опреде-
ленных военных трибуналов» губернатора американской оккупационной зоны в октябре 1946 г. были учреж-
дены военные трибуналы, которыми, по образцу МВТ, расследовались дела в отношении лиц, обвиняемых 
в военных преступлениях (прим. перевод.).

7.  Ср. со следующим местом из приговора МВТ: «Международное право не является продуктом между-
народного законодательства <…> В действительности во многих случаях договоры лишь выражают и опре-
деляют для большей формальной точности принципы уже существующего права» (Приговор Международ-
ного военного трибунала // Нюрнбергский процесс : сборник материалов : в 8 т. Т. 8. С. 607).

8.  С заявлением выступил адвокат Эгон Кубушок (1902–1981) — неординарная фигура на юридической 
сцене своего времени. Во время Второй мировой войны он защищал в германском суде борцов чешского со-
противления, после чего его исключили из Национал-социалистического союза адвокатов. На МВТ Кубошок 
защищал уже имперское правительство (наряду с физическими лицами к суду был привлечен ряд струк-
тур, обвиненных в качестве преступных организаций) и политического деятеля и дипломата Ф. фон Папена. 
Имперское правительство, входившее в состав семи обвиненных организаций, стало одной из двух, кото-
рых МВТ не признал преступными, а из двадцати двух подсудимых – физических лиц (считая обвиненного 
заочно М. Бормана и не считая покончившего жизнь самоубийством после предъявления обвинительного 
заключения Р.  Лея и освобожденного от привлечения к уголовной ответственности по состоянию здоро-
вья Г. Круппа) оправдательный приговор в отношении себя услышали только трое. Поэтому не вызывают 
удивления похвалы профессиональному мастерству Кубушока со страниц мемуаров фон Папена, которому 
повезло попасть в эту малочисленную группу. В НВТ Кубушок участвовал дважды и по непосредственно 
интересующему нас делу представлял интересы высокопоставленного сотрудника имперского министерства 
юстиции В.  фон Аммона (осужден на 10 лет тюремного заключения). В послевоенные годы вел активную 
общественную жизнь, участвовал в правозащитном движении, был награжден орденом «За заслуги перед 
Федеративной Республикой Германия» (прим. перевод.).

9.  Вероятно, оговорка либо опечатка. Уголовное уложение рейха было опубликовано в 1871 г. и вступило 
в силу со следующего года (см., напр.: Хелльманн У., Сатолин В. Н. История немецкого Уголовного уложе-
ния // Журнал Белорусского государственного университета. Право. 2019. № 2. С. 120). В 1877 г. был принят 
другой опорный в данной сфере закон — уголовно-процессуальный.

10.  Законом от 28 июня 1935 г. «О внесении изменений в Уголовноe уложение» был отменен установлен-
ный в ст. 2 запрет доказательства по аналогии и она (аналогия как права, так и закона) признана допустимой: 
«Наказывается тот, кто совершил деяние, за которое в законе предусмотрена уголовная ответственность, или 
в соответствии с основной идеей уголовного закона и согласно здоровому восприятию народа заслуживает 
наказание. Если в отношении данного деяния не применим конкретный уголовный закон, то деяние подле-
жит наказанию по закону, который лучше всего по своей основной идее подходит» (цит. по ст.: Хелльманн У., 
Сатолин В. Н. Указ. соч. С. 123).

11.  Политические факторы изменений уголовного законодательства 1933–1935 гг., такие как реакция на 
поджог Рейхстага и неудачный для Гитлера исход Лейпцигского процесса, отнюдь не укрепляли позиции за-
щиты и, судя по всему, ею не афишировались.

12.  Предположительно, используя здесь и далее словосочетание «теория рассуждений», судья М. Блэр 
в косвенной форме проводил мысль, что упоминаемый «двойственный аспект» не объективная данность, 
а не более чем интерпретация.

13.  Перевод воспроизведен по кн.: Нюрнбергский процесс : сборник материалов : в 8 т. Т. 8. М., 1999. С. 605.
14.  Мы продолжаем воспроизводить библиографические описания, ориентируясь на оригинал, а не со-

временные издательские стандарты.
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Введение
Человеческое поведение определяется не толь-

ко прошлым  — опытом, не только нынешним  — си-
туативными стимулами, подробно анализируемыми 
бихевиоризмом, но и будущим — тем, что на первый 
придирчивый взгляд не существует, но на самом деле 
может быть важнее для человека, чем все реалии его на-
стоящего. Человек способен пренебрегать имеющимся 
во имя воображаемого. Способен отвергать настоящее 
и возражать, приносить в жертву, чтобы воплотить то, 
о чем он мечтает. Человеческое поведение — проявле-
ние не только причинно-следственных связей на базе 
прошлого, но и ответ на зов из будущего. 

Исследования будущего (futures studies  — где 
множественное число подчеркивает многовариант-

ность подходов) — это относительно новая область 
комплексных междисциплинарных исследований, 
концептуализировавшаяся в последние десятиле-
тия ХХ  в. и включающая систематические и целе-
направленные размышления об альтернативных 
вариантах будущего. На сегодняшний день иссле-
дования будущего (futures studies) и стратегическое 
предвидение (strategic foresight), по данным британо-
пакистанского футуролога и мусульманского обще-
ственного деятеля З. Сардара [1], являются наиболее 
часто используемыми академическими терминами 
в англоязычном мире для обозначения изучения бу-
дущего. При этом термин «исследования будущего» 
выступает альтернативой термину «футурология». 
В отличие от футурологии, целью которой является 

© Рочняк Е. В., 2023
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предсказание будущих событий, исследования буду-
щего акцентируют внимание на настоящем как осно-
ве будущих изменений. 

Основными направления, входящими в исследо-
вания будущего (futures studies), являются:

—  исследование осознания будущего (Futures 
сonsciousness);

—  исследование ориентации на будущее (Future 
orientation);

—  исследование отношений к отдаленной вре-
менной перспективе (Prospective attitude);

—  исследование осознания связи настоящего 
и ближайшего будущего (Prospection);

—  исследование способности к формирова-
нию образа объекта в целях воздействия на него 
(Projectivity);

—  исследование фьючерсной грамотности ����(Fu-
tures literacy);

—  исследование способности к предвосхище-
нию (Anticipation);

—  исследование готовности к принятию раз-
личных вариантов будущего (Disposition). 

Целью данной статьи является не обзор указан-
ных выше направлений, а более подробное рассмо-
трение одного из них, а именно — ориентации на бу-
дущее (future orientation).

Нейропсихологические основы  
ориентации на будущее

У немецкого психолога и социолога Г.  Тромм-
сдорф встречаем определение, согласно которо-
му ориентация на будущее  — это многомерная 
когнитивно-мотивационная система, включающая 
субъективную длительность временной перспекти-
вы, оценку и сопоставление возможностей, мотива-
ционные и аффективные аспекты [2, р. 381]. Подобно-
го мнения придерживается и американский антро-
полог Т. В. Дикон [3, р. 113], считающий ориентацию 
на будущее одним из самых продвинутых и уникаль-
ных когнитивных достижений нашего филогенеза.

Ориентация на будущее выражается в склон-
ности людей к планированию, размышлениям о бу-
дущем, обсуждению различных вариантов развития 
событий [4, р. 7]. В психологии изучение ориентации 
на будущее позволяет выяснить глубинные причи-
ны оптимизма или пессимизма по отношению к бу-
дущим событиям, помогает выделить причины за-
интересованности или безразличия по отношению 
к будущему как на уровне отдельной личности, так 
и целых культур.

Согласно исследованиям в сфере психологии, 
ориентация на будущее как совокупность мыслей, 
планов, мотивов, надежд и чувств по поводу будущего 
является врожденной и эволюционно обусловленной, 
причем характерной не только для человека, но и для 

всех живых существ. В частности, шведский нейроби-
олог Г. Хесслоу и его коллеги по Лундскому универси-
тету в принципе рассматривают мозг как симулятор 
окружающей среды, делающий предсказания [5, р. 71]. 
Именно предвидение будущих результатов и возмож-
ность влияния на них лежат в основе познания и, ве-
роятно, являются основной причиной эволюции че-
ловека как представителя homo sapiens.

Теоретические корни большей части современ-
ных психологических исследований предвидения ле-
жат в исследованиях памяти. Так, в 1972 г. канадский 
психолог Э. Тульвинг [6] выдвинул теорию о семан-
тической и эпизодической памяти. Семантическая 
память — это наша база абстрактных, обобщенных 
социумом знаний о мире, переданных посредством 
языка или невербальных культурно обусловленных 
текстов. Эпизодическая же память получает и хра-
нит информацию о структурированных во времени 
событиях, а  также о пространственно-временных 
отношениях между ними, т. е. о том, что произошло, 
где и когда. Эпизодическая память не только ориен-
тирована на прошлое, но и позволяет создавать воз-
можные варианты будущих событий. Таким образом 
именно память позволяет нам мысленно путеше-
ствовать во времени [7, р. 8]. 

С таким подходом согласны новозеландские 
психологи Т. Саддендорф и М. Ч. Корбаллис [8], до-
казавшие аналогичность природы эпизодической 
памяти и эпизодического предвидения. Многочис-
ленные данные американских, английских и ново-
зеландских ученых свидетельствуют о том, что эпи-
зодические воспоминания — это просто реконструк-
ция прошлых событий, а не точное воспроизведение 
того, что произошло [9]. Эпизодические прогнозы, 
очевидно, также являются конструкциями, основан-
ными на предыдущих входных данных. Как мы уже 
упоминали, между этими двумя типами конструк-
ций существует значительное механистическое со-
впадение.

Американский психолог и нейробиолог 
С.  Б.  Кляйн [10] отмечает, что сами воспоминания 
предназначены для будущего; размышления о про-
шлом без каких-либо последствий для будущего 
не  имеют смысла. Воспоминания гарантируют, что 
человек действует надлежащим образом, когда теку-
щая ситуация напоминает прошлую; что-то в теку-
щей ситуации должно вызвать пробуждение памяти. 
Таким образом, воспоминания выступают частью 
ориентированного на будущее познания, поскольку 
они заставляют нас действовать таким образом, ко-
торый влияет на будущий результат.

Таким образом, если и память, и предвидение 
являются неточными конструктами прошлых впе-
чатлений и если воспоминания  — это часть ориен-
тированного на будущее познания, различие между 
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памятью и предвидением стирается. Это поднимает 
вопрос о подсказке: то есть что-то в текущей ситуа-
ции (например, окружение, внешние физические 
условия, психическое или физиологическое состоя-
ние, имеющиеся цели) должно способствовать из-
влечению из памяти эпизодического конструкта, что 
говорит о функциональной значимости подобного 
механизма поиска. Данный вывод был подтвержден 
результатами совместных исследований Э. Тульвин-
га и Д.  М.  Томпсона [11], которые обнаружили, что 
воспоминания с большей вероятностью активиру-
ются, когда контекст во время кодирования совпа-
дает с контекстом при воспроизведении, при этом 
организм полностью лишается представления о тем-
поральности конструкта. 

Размышляя над этим фактом, М.  Осват 
и Х. Мартин-Орда из Лундского университета (Шве-
ция) приходят в своей статье к выводу, что «резкое 
различие между памятью и предвидением  — про-
шлым и будущим  — основано больше на народной 
психологии, самоанализе и культурных конструктах 
времени, чем на каких-либо четких, объективно иден-
тифицируемых процессах темпоральности» [12]. 

Они также считают, что без знаний, хранящихся 
в  семантической системе нашей памяти, эпизодиче-
ские конструкции были бы бессмысленны, более того, 
они вообще не сложились бы. Именно взаимодействие 
семантической и эпизодической памяти лежит в осно-
ве беспрецедентных способностей человека к  пред-
видению. Их выводы подтверждаются результатами 
недавних нейроисследований, показавших, что сети 
семантической и эпизодической памяти действитель-
но перекрываются [13]. Это эмпирически подтвержда-
ет, что семантическое знание присуще эпизодическим 
конструкциям и что семантическая система играет 
ключевую роль в ориентированном на будущее по-
знании [14]. Иначе говоря, для ориентированного на 
будущее познания людям необходимы семантическая 
и эпизодическая системы в комплексе.

Future orientation в рамках  
возрастной психологии и социологии

Наиболее часто термин «ориентация на буду-
щее» (future orientation) используется в современной 
возрастной психологии и социологии. 

В рамках возрастной психологии акцентиру-
ется, что ориентацию на будущее можно иденти-
фицировать уже в младенчестве, однако с возрас-
том она усиливается и достигает своего максимума 
в юности. Именно для подростков старшего возраста 
и молодых людей до 25  лет характерна наивысшая 
ориентированность на будущее, о чем свидетель-
ствуют повышенное отложенное удовлетворение, 
менее фаталистические убеждения и  более высокая 
мотивация, временная перспектива и планирование 

[15, р.  459]. Разный социокультурный опыт, проис-
хождение и когнитивные навыки людей приводит 
к  тому, что возраст достижения пика ориентации 
на будущее может различаться [16]. Однако общими 
для всех в списке надежд и опасений на будущее яв-
ляются представления из четырех жизненных сфер: 
образование, работа и карьера, брак и семья (родные 
и близкие), образ «Я» («Я»-концепция). Значительно 
реже упоминается коллектив/сообщество (т. е. дерев-
ня, страна, нация) [17, р. 309].

С точки зрения социологии изучается непосред-
ственно ориентация на будущее в различных обще-
ствах. При этом в качестве составляющих ориентации 
рассматривают: размышления о будущем, примене-
ние регулярных социальных приемов для ограниче-
ния его неопределенности, действия, предпринимае-
мые в интересах будущего, и ожидания относительно 
будущего [18, р. 230]. Еще в 1987 г. в качестве результата 
реализации японского проекта под названием «Карты 
будущего для японской молодежи» как части подго-
товки отчета «Цели человечества» для Римского клу-
ба, С. Итоу опубликовал статью «Ориентация на буду-
щее и внутренний предел молодых японцев» [19, р. 82]. 
В ней автор на основании контент-анализа, проведен-
ного в 1983–1984  гг. в  отношении молодых японцев 
и их взглядов на систему образования, делает вывод, 
что разрыв между поколениями оказался больше, чем 
ожидалось. Спустя семь лет в статье Э. Новаки, Э. Хи-
дег и И. Каппетера [20, р. 759], представляющих Буда-
пештский университет, анализируется ориентации на 
будущее в группах здоровых людей и пациентов, в ре-
зультате чего делается вывод о значительном несоот-
ветствии между интересом к будущему граждан Вен-
грии и действиями, совершаемыми ими для будущего. 
А в 2020 г. социологами П. ван дер Дуином, П. Лодде-
ром и Д.  Снайдерс [21] была изучена ориентация на 
будущее голландских граждан, итогом чего стал вы-
вод о нежелании тратить время на размышления об 
отдаленном будущем, пессимизме и приземленности 
респондентов.

В современных работах по социологии акцент 
делается, прежде всего, на культурных различи-
ях при ориентации на будущее. Так, по результа-
там исследований в рамках проекта GLOBE (Global 
Leadership and Organizational Behavior Effectiveness — 
Глобальное лидерство и эффективность организаци-
онного поведения) — уникального крупномасштаб-
ного исследования культурных практик в 150  стра-
нах, который был начат еще в 1991 г. и продолжается 
по сей день — было определено, что представители 
культуры, ориентированной на будущее, склонны 
ценить творческое мышление и новые идеи. Они ве-
рят, что будущее можно контролировать или влиять 
на него с помощью нынешних решений, жертвуют 
сиюминутными удовольствиями и удовлетворением 
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в пользу долгосрочного успеха и процветания [22]. 
Следствием ориентации на будущее является более 
высокий уровень адаптивности, интеллектуальной 
гибкости, оптимизма и уверенности в себе предста-
вителей таких культур, что позволяет им быть бо-
лее конкурентоспособными на мировом рынке, что 
в свою очередь ведет к повышению уровня ВВП на 
душу населения в таких странах. 

Культуры, ориентированные на будущее, имеют 
высокий темп жизни, крайне чувствительны к рас-
пределению времени, которое воспринимается как 
ресурс, имеющий свою стоимость. Следовательно, 
время, не занятое какими-либо действиями, пред-
ставляется потраченным впустую. Классическим при-
мером подобных культур выступают американская, 
немецкая, швейцарская и весь англосаксонский мир 
плюс Япония. Культур же, ориентированных на про-
шлое, гораздо больше, однако они имеют значительно 
меньший вес на мировой экономической арене. Сюда 
относят большинство стран Азии, Южной Америки 
и Южной Европы, Севера Африки. Существуют также 
так называемые вневременные культуры, «выпавшие» 
из цивилизационного процесса, классическим при-
меров которых является племя Пираха из Амазонии. 
В языке представителей данного племени нет грам-
матических конструкций для обозначения прошлого 
и будущего, так как в их сознании существует только 
настоящее. Если они не могут что-либо объяснить, то 
это перестает для них существовать.

В исследовательской статье таиландских уче-
ных Н. Шривисала, К. ЛекСанорана и К. Буккавесы 
[23] на основании данных по 16 странам за период 
2010–2018 гг. демонстрируется значительное положи-
тельное влияние ориентированных на будущее куль-
турных установок на уровень национальных сбере-
жений. Коллектив авторов из Медицинской школы 
Университета Питтсбурга (Пенсильвания, США) [24] 
в своей работе рассматривает ориентацию на буду-
щее как сквозной фактор защиты от множественных 
форм насилия, в частности, межличностного, обще-
ственного и сексуального насилия в отношениях. 
А китайские социолингвисты Ц. Чжу, С. Ху, Ц. Ванг 
и С. Чжэн [25] рассматривают, каким образом языки, 
грамматика которых подчеркивает будущее, способ-
ствуют пониманию сложных климатических про-
блем на уровне общественного и индивидуального 
сознания. Полученные ими данные указывают на 

важную роль, которую субъективная ориентация на 
будущее играет в восприятии и решении глобальных 
экологических проблем. 

«Ориентация на будущее»  
в русскоязычных научных исследованиях

В русскоязычных научных исследованиях тер-
мин «ориентация на будущее» появился уже после 
2000-х гг. и в подавляющем большинстве случаев 
используется при изучении психологических осо-
бенностей временных ориентаций, базирующихся 
на адаптированной методике Ф. Зимбардо (Zimbardo 
Time Perspective Inventory) по измерению пяти вре-
менных перспектив: негативное прошлое, гедони-
стическое настоящее, будущее, позитивное прошлое 
и фаталистическое настоящее. Среди подобных ра-
бот можно назвать диссертационные исследования 
Е. В. Забелиной [26], А. С. Ковдры [27], О. Н. Поповой 
[28], С. В. Рызовой [29], А. Сырцовой [30], а также на-
учные статьи Е.  М.  Вечкановой [31], С.  М.  Зининой 
[32], С. А. Кузнецовой [33], И. А. Куруся [34] и др. Ина-
че говоря, ориентация на будущее не исследуется от-
дельно и целенаправленно, а только в связи с изуче-
нием других психологических феноменов.

Заключение
Таким образом, мы видим, что термин «ориен-

тация на будущее» может означать разные понятия 
в  разных контекстах, однако в значительной ча-
сти работ он так или иначе связан с исследования-
ми в  области психологии, в том числе отраслевой. 
В философии же на сегодняшний день нет не только 
фундаментальных, но даже более или менее значи-
мых трудов по осмыслению ориентации на будущее 
как отдельного феномена или как части более общих 
исследований будущего. Потребность в этом назре-
ла, так как максимально объединяющим и задаю-
щим векторы дальнейших исследований является 
безусловно философский подход, ведь именно уни-
версализм как стремление к целостности и полноте 
знания, его всесторонности и всеохвату выступает 
ведущей парадигмой философии. При этом стоит со-
гласиться с К. Марксом и Р. Рорти, что задача филосо-
фов — не столько объяснить преемственность между 
прошлым и будущим (в нашем случае — между на-
стоящим и будущим), сколько помочь сделать их от-
личными друг от друга [35].
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